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ZAKENREGISTER 

Aandeel, 83. 
- nog niet afbetaald, 93. 
- waardeverhoging, 94. 

Aandeelhouder. 
- in burgerlijke vennootschappen, 321. 
- vergelijking met niet-werkende vennoot, 

309 en volg. 

Aangifte. 
- administratief formulier, 271. 
- bewijskracht, 19, 275. 
- in vereffening gestelde vennootschap, 

269. 
- onregelmatige, 273. 
- rechtspersonen, 267. 
- termijn, 4, 268, 271. 
- van het jaarlijks inkomen, 266. 
- vermelding «goedgekeurd», 270. 
- winstuitkering, 271. 

Aankoop van eigen aandelen, 95 en volg. 
- personenvennootschappen, 140. 

Aanslag. 
- administratieve rechtshandeling, 277. 
- dienstjaar, 289 en volg. 
- plaats, 280. 
- van ambtswege, 273, 275. 

Zie ook: Inkohiering, Tarief. 

Abonnementsrecht op titels (Groot-Hertog• 
dom Luxemburg), 400. 

Afschrijvingen (rechtsvergelijking). 
- Duitsland, 389. 
- Frankrijk, 376. 
- Groot-Hertogdom Luxemburg, 402. 
- Italië, 363. 
- Nederland, 414. 

Afschrijving van kapitaal, 92 en volg., 108. 

Afsluiten van de vereffening, 282 en volg. 
Zie ook : Ontbinding, Rechtspersoon, 
Vereffening. 

Aftrek belasting van belasting, 232 en 
volg. 
Zie ook : Definitief belaste reserves, 
Dubbele taxatie, Voorlopig belaste 
reserves. 

Aftrek inkomen van inkomen, 224 en 
volg. 
Zie ook : Dubbele taxatie, Reeds be
laste inkomsten. 

Akte van oprichting, 36, 41. 
Zie ook : Oprichting. 

Algemene onkosten. 
Zie : Bedrijfslasten. 

Algemene Spaar- en Lijfrentekas, 353. 

Balans. 
- bewijskracht, 19, 20. 
- boekhoudkundige balans, 17. 
- commerciële balans, 17. 
- controle, 275. 
- datum van de goedkeuring, 268. 
- fiscaal dienstjaar, 290 en volg. 
- fiscale balans, 17. 
- goedkeuring, 138, 268, 276. 
- invloed op dienstjaar (voor werkende 

vennoten), 294. 
- later aangebrachte wijzigingen, 21. 
- opmaken van de balans, 18. 
- sanctie bij niet-overleggen, 274. 
- stilleggen van bedrijf, 269. 
- verantwoordingstukken, 267, 274. 
- verplichte overlegging met de aangifte, 

267. 
Zie ook : Winstberekening. 

Balansprincipe, 15, 16, 17. 
- Duitsland, 388. 
- Frankrijk, 375. 
- Italië, 362. 
- rechtsvergelijking, 356. 

Bedrijf. 
- indeling, 328. 
- omschrijving, 324 en volg. 
- onderzoek over het bestaan van een 

belastbaar bedrijf, 330 en volg. 
- openbare instellingen, 315, 317, 345, 

348. 
- rechtspersonen van het burgerlijk recht, 

315. 
- vereffeningsperiode, 243. 
- vereffening van personenvennootschap• 

pen, 248. 
- winstuitkeringen, 321. 
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Bedrijfsgroeperingen. 
- forfaitaire winstberekening, 275. 

Bedrijfskarakter, 17, 24 en volg. 
Zie ook : Burgerlijke vennootschappen 
onder vorm van handelsvennootschap, 
Extraprofessionele winst, Inkomsten 
(begrip), Winst (begrip). 

Bedrijfslasten. 
- aankoop van eigen aandelen, 101. 
- balans, 1 7. 
- bedrijfskarakter, 27. 
- belasting, 79. 
- bezoldiging uitgekeerd aan werkende 

vennoten, 167 en volg. 
- Duitsland, 389. 
- forfait voor de mandatarissen van 

vennootschappen op aandelen, 11 7, 128, 
130. 

- forfait voor de werkende vennoten, 163 
en volg. 

- Frankrijk, 375, 376. 
- Groot-Hertogdom Luxemburg, 402. 
- Italië, 363. 
- interesten van lening, 71. 
- interesten uit obligaties, 91. 
- mandatarissen van vennootschappen op 

aandelen, 114. 
- Nederland, 414. 
- niet-aftrekbare uitgaven, 17. 
- uitkeringen na balans (tantièmes), 114. 
- vergelijking tussen beheerders (N.V.) 

en werkende vennoten (P.V.B.A.), 303. 
- vergoeding voor werkelijke kosten, 175. 

Zie ook : Winstberekening. 

Bedrijfsrevisoren, 121. 

Bedrijfsuitgaven. 
Zie : Bedrijfslasten. 

Beheer van goederen. 
- begrip, 325. 
- invloed op de belasting, 24, 326. 

Zie ook : Patrimoniale inkomsten. 

Beheerder. 
Zie : Mandatarissen van vennootschap
pen op aandelen. 

Beheerder (ontslagen), 127. 

Belastbare grondslag. 
Zie: Balans, Inkomen (begrip), Winst 
(begrip), Winstberekening. 

Belasting op de werkelijke inkomsten (wet 
van 1 september 1913), 7. 

Belastingsschuld van een rechtspersoon, 
265, 282 en volg. 

Belastingsschuldige. 
- mobiliënbelasting (vennootschappen op 

aandelen), 90, 225, 297. 
- mobiliënbelasting en nationale crisis-

belasting (personenvennootschappen), 
171, 203, 297. 

- nationale crisisbelasting ( vennootschap
pen op aandelen), 90, 297. 
speciale aanslag op winstuitkeringen 
door een personenvennootschap, 201 
en volg. 

Belastingsverhogingen, 273. 

Beleggingen. 
- werkende vennoten, 158, 160. 

Beleggingsfondsen (gemeenschappelijke). 
Zie : Gemeenschappelijke beleggings
fondsen. 

Belgische spoorwegen. 
Zie : Nationale Maatschappij der Bel
gische Spoorwegen. 

Berekening van de belastbare winst. 
Zie: Winstberekening. 

Berekening van de belastingen, 4. 
- bedrijfsbelasting, 76 en volg., 81. 
- mobiliënbelasting, 87, 171. 
- nationale crisisbelasting (niet-werken-

de vennoten), 171. 
- nationale crisisbelasting ( vennootschap

pen op aandelen), 87. 

Beroepsverenigingen. 
- onderzoek naar het bestaan van een 

belastbaar bedrijf, 335. 
- plaats in de behandelde stof, 314. 
Beschikbaar aktief, 18. 
Beschikking over kapitalen, 140. 
Bestuurders. 

Zie : Mandatarissen van vennootschap
pen op aandelen. 

Betaalbaarstelling. 
Zie : Dividend. 

Betrekking ( winstgevende -) . 
Zie : Winstgevende activiteit. 

Bezoldigingen. 
- afhouding, 299. 
- betaald aan bedrijfsleiders (vergelijking 

N.V. en P.V.B.A.), 301 en volg. 
- betaald door burgerlijke vennootschap-

pen en verenigingen, 321. 
- dienstjaar, 290. 
- Duitsland, 389. 
- Frankrijk, 382. 
- Groot-Hertogdom Luxemburg, 402. 
- Italië, 367. 
- Nederland, 415, 418. 
- niet-werkende vennoten, 136. 
- openbare instellingen, 354. 
- uitgekeerd na balans, 114. 
- vennoot-bediende, 148. 
- werkende vennoten, 136, 158. 

Zie ook: Wedden en lonen. 
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Bibliographie (landen van de Europese 
Economische Gemeenschap). 
bedoeling, 357. 
Duitsland, 397. 
Frankrijk, 384. 
Groot-Hertogdom Luxemburg, 409. 

- Italië, 3 70. 
- Nederland, 420. 

Bijzondere aanslag (personenvennootschap
pen). 
Zie : Speciale aanslag. 

Boekjaar. 
- datum van sluiting, 268. 

Bonus op het intekenen van nieuwe aan
delen, 93. 

Buitenlandse vennootschap, 2. 

Burgerlijke vennootschap. 
Zie : Maatschap. 

Burgerlijke vennootschap onder vorm van 
handelsvennootschap. 
ingericht om een patrimonium te be
heren, 326. 
landen van de Europese Economische 
Gemeenschap, 358. 
onderscheid tussen burgerlijke vennoot
schap en handelsvennootschap, 332. 
onderzoek naar het bestaan van een 
bedrijf, 324 en volg. 
plaats in de behandelde stof, 2, 314. 

- principiële belastbaarheid, 315 en volg. 

Categorieën van inkomsten. 
Zie : Inkomsten (begrip), Winst (be
grip). 

Categorieën van rechtspersonen. 
Zie : Indeling van de vennootschappen. 

Censoren, 123. 
Zie ook : Mandatarissen van vennoot
schappen op aandelen. 

Coëfficiënten. 
Zie : Revalorisatie. 

Commissarissenbelasting (Nederland), 418. 
Commissarissen-bedrijfsrevisoren. 

Zie: Bedrijfsrevisoren. 
Commissarissen (in vennootschappen op 

aandelen). 
Zie : Mandatarissen van vennootschap
pen op aandelen. 

Controle. 
- op de aangifte, 275. 

op de balans, 18, 20. 
- uitkeringen door personenvennootschap

pen, 201 en volg. 
Coöperatieve vennootschap, 8, 193 en volg. 
Coöperatieve verbruiksverenigingen. 

Zie : Ristorno's. 

Dagelijks beheer, 127. 
Deelneming in de leiding. 

Zie: Werkende vennoten. 
Definitief belaste reserve. 
- begrip, 227. 
- uitkering, 2 3 3. 
- verdeling van maatschappelijk vermo-

gen, 252. 
Derde. 
- invordering van aanslagen (na ontbin

ding en vereffening), 287. 
Derde (is de fiscus een - ?), 37 en volg., 

50. 
Dienstjaar. 

algemene bepalingen, 289. 
datum van afsluiting van de balans, 276. 
mobiliënbelasting, 292. 
speciale aanslag (personenvennoot-
schap), 295. 
termijn tot inkohieren, 276. 
uitkering na balans (tantièmes), 114. 
vereniging van alle aandelen in één 
hand, 260. 

- werkende vennoten, 168. 
Dienstverhuring. 

analogie met de functie van beheer
der, enz., 127. 
begrip, 326. 

- vennoten van een personenvennoot
schap, 136. 

- zaakvoerders, 145, 148. 
Directeur. 

analogie met de functie van beheerder, 
enz., 124 en volg. 
in personenvennootschappen, 150. 
in vennootschappen op aandelen, 123. 
Zie ook : Mandatarissen van vennoot
schappen op aandelen. 

Dividenden. 
- begrip, 28. 
- belastbaarheid, 81, 84 en volg. 
- betaalbaarstelling, 90, 91. 
- toekenning, 90, 91. 

Zie ook : Winstuitkering. 

Dubbele taxatie. 
- berekening van de mobiliënbelasting, 

88. 
burgerlijke vennootschappen, 338. 
dezelfde belastingplichtigen, 211 en 
volg., 224 en volg. 

- Duitsland, 391. 
- Frankrijk, 380, 381. 
- Groot-Hertogdom Luxemburg, 404. 
- hetzelfde jaar, 213. 

Italië, 359, 365. 
Nederland, 416. 
onroerend goederen in het buitenland, 
209. 
oorlogsperiode, 12. 
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- principe, 205. 
- synthese, 425. 
- uitkering van belaste reserves, 12. 
- uitkering van reserves door een schijn-

vennootschap, 58. 
- vereniging zonder winstoogmerk, 338. 
- vergelijking N.V. en P.V.B.A., 311. 

Zie ook : Definitief belaste reserves, 
Reeds belaste inkomsten, Voorlopig be
laste reserves. 

Duitsland. 
- algemene vergelijking met het Belgisch 

stelsel, 385. 
- balansprincipe, 388. 
- bestaande belastingen, 386. 
- dubbele taxatie, 391. 
- Gewerbesteuer, 326. 
- Körperschaftsteuer (belastingplicht in 

de-), 387. 
- mandatarissen van vennootschappen, 

393. 
- personenvennootschappen, 394. 
- tarief Körperschaftsteuer, 390. 
- Vermögensteuer, 395. 
- winstberekening, 392. 

Economische kringloop, 326. 
Effectieve functies. 

Zie : Mandatarissen van vennootschap
pen op aandelen. 

Eigen belegd kapitaal, 10. 
Einkommensteuer (Duitsland), 386, 388, 

390, 391, 392, 393. 
Einkommensteuer (Groot-Hertogdom Lu

xemburg), 399, 405, 406. 
Eisbaarheid (mobiliënbelasting en nationale 

crisisbelasting), 90. 
Ere-beheerders, 120. 
Ereloon ( door een personenvennootschap 

aan vennoten betaald), 136, 175. 
Erfgenamen. 
- uitkering na overlijden van de titu

laris, 118. 
Europese Economische Gemeenschap, 356 

en volg. 
Excedent uit likwidatie. 

Zie: Verdeling van maatschappelijk 
vermogen. 

Exploitatierekening, 16. 
Extraprofessionele inkomsten. 
- principiële belastbaarheid, 4, 24. 
- realisatie van activa tijdens de veref-

fening, 247. 
Zie ook : Patrimoniale inkomsten. 

Feitelijke vennootschappen, 46 en volg. 
- ontbinding, 52, 53. 
Fictieve winsten, 262. 

Financiële psychologie, 356. 
Fiscaal dienstjaar. 

Zie : Dienstjaar. 
Fiscale commissie, 275. 
Forfaitaire winstbepaling, 4, 64. 
Forfait voor bedrijfslasten. 
- vergelijking tussen beheerders (N.V.) 

en werkende vennoten (P.V.B.A.), 303. 
Zie ook : Bedrijfslasten. 

Formulier (aangifte -), 270, 271. 
Frankrijk, 379. 
- algemene vergelijking met het Belgisch 

stelsel, 371. 
- bestaande belastingen, 372. 
- balansprincipe, 375. 
- dubbele taxatie, 380. 
- impot sur Ie revenu des personnes 

physiques, 373. 
- impot sur les sociétér, 374. 
- mandatarissen van vennootschappen, 

382. 
- personenvennootschappen, 383. 
- tarief, 373, 377. 
- winstberekening, 375, 376. 
- winstuitkeringen, 381. 
Functie (van beheerders of gelijkgestelde 

mandatarissen). 
- berekening van opcentiemen, 131 en 

volg. 
- vergelijking tussen beheerders (N.V.) 

en werkende vennoten (P.V.B.A.), 306. 
Zie ook : Mandatarissen van vennoot
schappen op aandelen. 

Fusie van vennootschappen. 
- belastbaarheid van het maatschappelijk 

vermogen, 106, 259, 261. 

Gemeenschap, 2, 8, 56, 314. 

Gemeenschappelijke beleggingsfondsen, 319. 
- Frankrijk, 380. 
- Nederland, 416. 

Gereserveerde winsten. 
- vergelijking N.V. - P.V.B.A., 301. 

Zie ook : Definitief belaste reserves, 
Dubbele Taxatie, Reserves, Voorlopig 
belaste reserves. 

Gesellschaftsteuer (Duitsland), 386. 

Gewerbesteuer (Duitsland), 386, 396. 

Gewerbesteuer (Groot-Hertogdom Luxem-
burg), 399, 402, 408. 

Gezinslasten, 4. 

Giften. 
Zie: Vrijgevigheden. 

1 Goed koopmansgebruik (Nederland), 413, 
414. 
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Goeverneurs (in vennootschappen op aan
delen), 123. 
Zie ook : Mandatarissen van vennoot
schappen op aandelen. 

Groepering zonder rechtspersoonlijkheid, 
314. 

- ontbonden en vereffende vennootschap, 
285. 
Zie ook : Gemeenschap, Maatschap, 
Vereniging. 

Grondbelasting, 2, 7. 
- belastingplichtige, 286. 
- landen van de Europese Economische 

Gemeenschap, 358. 
- openbare besturen en instellingen, 348. 

Grondslag (belastbare -) . 
Zie : Winstberekening. 

Groot--Hertogdom Luxemburg. 
- abonnementsrecht op titels, 400. · 
- algemene vergelijking, 398. 
- bestaande belastingen, 399. 
- dubbele taxatie, 404. 
- Gewerbesteuer, 408. 
- holdingvennootschappen, 401, 404, 407, 

409. 
- Körperschaftsteuer, 401. 
- tarief van de Körperschaftsteuer, 403. 
- Vermögensteuer, 407. 
- winstberekening, 402. 
- winstuitkeringen, 405. 

Handel. 
- bedrijven, 328, 329. 
Herschattingscoëfficiënten. 

Zie : Revalorisatie. 
Herwaardering. 

Zie : Revalorisatie. 
Historisch overzicht. 

Zie : Rechtsgeschiedenis. 
Holdingvennootschap. 

Zie : Groot-Hertogdom Luxemburg. 
Hypothecaire lening, 91. 

Immobiliere vennootschappen. 
- belastbare «handel», 316, 329. 
Imperatief karakter van de fiscale wet, 6, 

356. 
lmposta complementare progressiva, 360, 

366, 368. 
lmposta di famiglia, 360, 366. 
lmposta sui redditi di richezza mobile, 

360 en volg. 
lmposta sulle società, 360, 368, 369. 
lmpot sur Ie revenu des personnes physi

ques (Frankrijk), 372, 373, 381, 382. 

lmpot sur les sociétés (Frankrijk), 356, 
372, 374, 377, 380, 381, 383. 

Inbreng. 
- verlies van het ingebracht kapitaal, 187 

en volg. 

Indeling van de inkomsten, 28 en volg. 
- Italië, 361. 

Indeling van de vennootschappen, 2, 31 en 
volg., 136. 

- Duitsland, 387. 
- fiscale betekenis (vergelijking N.V. -

P.V.B.A.), 300. 
- Frankrijk, 374, 383. 
- historiek, 8-13. 
- Italië, 368, 369. 
- kritiek, 424, 431. 
- Nederland, 412. 
- samenwerkende vennootschap, 198. 
Indirecte Belastingen, 2, 7. 
- landen van de Europese Economische 

Gemeenschap, 358. 
- openbare instellingen, 355. 
Inkohieren. 
- bijzondere aanslag, 269. 
- dienstjaar, 289 en volg. 
- mandatarissen van vennootschappen op 

aandelen, 299. 
- na afsluiting van de vereffening, 287. 
- vorm en termijn, 276. 

Zie ook : Aanslag. 
Inkomsten (begrip), 85. 
- bij aankoop van eigen aandelen, 98. 
- bij verdelingen, 109. 
- ondeelbaarheid van de rechtspersoon, 

24. 
- ontbinding van veremgmg zonder 

winstoogmerk, 341. 
- ontvangsten tot dekking van verlie

zen, 190 en volg. 
- overschot na likwidatie, 250. 
- terugbetaling van kapitaal aan wer-

kende vennoten, 184. 
- uitkering door personenvennootschap

pen, 179. 
Zie ook : Winst (begrip). 

Inkomsten (belastbare -) . 
- instellingen van openbaar nut, 349. 
- openbare besturen, 345. 

Zie ook : Balans, Bedrijfslasten, Winst
berekening. 

Instellingen van openbaar nut, 345. 
Intekenen op nieuwe aandelen, 93. 
Intercommunale maatschappijen, 353. 
Interesten. 
- betaald door openbare besturen, 348, 

354. 
Interpretatie. 

Zie : Rechtsinterpretatie. 
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Investeringsfondsen. 
Zie: Gemeenschappelijke beleggings
fondsen. 

Invordering, 4. 
- algemene regelen, 264, 296. 
- de fiscus is een derde, 40, 287. 
- mandatarissen van vennootschappen op 

aandelen, 299. 
- mobiliënbelasting en nationale crisis-

belasting, 297. 
- na afsluiten van de vereffening, 288. 

Inzage van rekeningstukken, 275. 

Italië. 
- algemene vergelijking met het Bel-

gisch stelsel, 359. 
- belasting op de bedrijfswinsten, 361. 
- bestaande belastingen, 360. 
- dubbele taxatie, 365. 
- lmposta sui redditi di richezza mobile, 

361. 
- lmposta sulle società, 319. 
- mandatarissen van rechtspersonen, 367. 
- Mezzogiorno, 361. 
- personenvennootschappen, 368. 
- tarieven, 361, 364, 369. 
- winstberekening, 362, 363. 
- winstuitkeringen, 366. 

Kapitaal. 
- werkelijk gestort, nog terugbetaalbaar, 

105, 253, 254. 
Zie ook : Kapitaalaanwas, Kapitaalre
ductie, Revalorisatie van het kapitaal. 

Kapitaalaanwas, 109. 
Kapitaalreductie. 
- personenvennootschappen, 177 en volg. 
- revalorisatie van het nog terugbetaal-

baar kapitaal, 254. 
- tot delging van verliezen, 191, 254. 
- vennootschappen op aandelen, 105. 
Kohier, 277, 278. 

Zie ook : Inkohiering. 
Koloniale vennootschap, 2. 

Koopmansgebruik. 
Zie : Goed Koopmansgebruik (Neder
land). 

Körperschaftsteuer (Duitsland), 386, 387, 
388, 389, 390, 391, 393. 

Körperschaftsteuer (Groot-Hertogdom Lu
xemburg), 399, 401, 402, 404, 405, 
429. 

Kosteloze beschikking over kapitalen, 140. 
Kritiek van ons fiscaal stelsel, 429 en 

volg. 

Landbouw. 
- bedrijven, 328. 

Lening ( door de vennootschap aan een 
vennoot), 73. 

Lening ( door een vennoot aan de ven-
nootschap), 71, 72. 

- aan een schijnvennootschap, 59. 
- bijkomende mobiliënbelasting, 91. 
- fictieve leningen, 83. 
- obligatieleningen, 82 en volg., 91 en 

volg. 
- personenvennootschappen, 136, 158. 
- tot dekking van verliezen, 191. 
Leningen (ontvangen interest van -), 27. 
Likwidatieoverschot. 

Zie: Verdeling van maatschappelijk 
vermogen. 

Lopende rekening. 
Zie : Persoonlijke rekening. 

Luxemburg. 
Zie : Groot-Hertogdom Luxemburg. 

.. 
Maatschap, 2, 5, 314. 
- feitelijke vennootschap, 53. 
- schijnvennootschap, 56 en volg. 
Maatschappelijk doel. 
- kenmerken bij burgerlijke vennoot

schappen, 326. 
- onderzoek over het bestaan van een 

bedrijf, 331. 
- verandering, 262. 
Maatschappelijk vermogen, 104 en volg. 
- grondslag van de lmposta sulle so

cietà, 369. 
- waardebepaling, 259. 

Zie ook : Verdeling van maatschappe
lijk vermogen. 

Mandatarissen van openbare instellingen, 
354. 

1fandatarissen van samenwerkende ven
nootschappen, 136. 

- hoedanigheid van werkende of niet
werkende vennoten, 197, 198. 

Mandatarissen van vennootschappen op 
aandelen. 

- aanstelling, 120. 
- afhouding aan de bron, 299. 
- bedoelde personen, 119 en volg. 
- dienstjaar van de belasting, 293. 
- door de staat aangesteld, 122. 
- Duitsland, 389. 
- effectieve functies, 13 3. 
- eigen regeling, 129 en volg. 
- Frankrijk, 382. 
- Groot-Hertogdom Luxemburg, 406. 
- historiek van de regeling, 11, 116. 
- invordering, 299. 
- kritische nota's, 116, 431. 
- Nederland, 415, 418. 
- patentrecht, 4. 
- probleemstelling, 113 en volg. 
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soortgelijke ambten, 124 en volg. 
speciale functies, 131. 
tarief van de bedrijfsbelasting, 134. 
vereffenaars, 248. 

- vergelijking met werkende vennoten, 
302 en volg. 
vergelijking tussen collega's, 132. 
verplichtingen bij de aangifte, 272. 
voor echt verklaren van stukken, 272. 

- werkelijke en vaste functies, 131, 133. 
- zitpenningen, 131. 
Minder ontwikkelde gewesten (Italië), 361. 
Munt (waardeschommelingen), 109. 
Mutualiteiten, 314. 

Naakte eigenaar, 155 en volg. 
Nationale crisisbelasting. 

af te houden (niet-werkende vennoten 
in personenvennootschap), 171. 
niet af te houden ( vennootschap op 
aandelen), 84, 87. 
Zie : Tarief (Mobiliënbelasting en na
tionale crisisbelasting). 

Nationale Maatschappij van Belgische 
Spoorwegen, 353. 

Nationale Maatschappij voor Gemeente-
krediet, 353. 

Navorderingen. 
- inkohiering, 275. 
Nederland. 

algemene vergelijking, 410. 
bestaande belastingen, 411. 
bestendige gedragslijnen, 413, 414, 419. 
commissarissenbelasting, 418. 
dubbele taxatie, 416. 

- goed koopmansgebruik, 413, 414. 
mandatarissen van vennootschappen, 
415, 418. 
personenvennootschappen, 419. 
tarieven, 411, 415, 417, 418. 
vennootschapsbelasting, 412. 

- winstberekeningen, 413, 414. 
- winstuitkeringen, 415, 417. 
Nietigheid van een vennootschap. 
- ingevolge een latere gebeurtenis, 60. 
- vordering tot nietigverklaring, 51 en 

volg. 
Niet-uitgekeerde winst. 

begrip ( voor de aftrek van reeds be
laste inkomsten), 226. 
schijnvennootschappen, 58. 

Niet-werkende vennoten. 
afhouding, 170. 
berekening van de nationale crisisbe
lasting, 171. 
burgerlijke vennootschappen, 321. 
dienstjaar, 292. 
naakte eigenaar, 155 en volg. 
ondergeschikte bediende, 148. 

onderscheid, 23, 29 en volg., 143 en 
volg. 
reeds belaste inkomsten, 230. 
tarief van de mobiliënbelasting en na
tionale crisisbelasting, 170. 
toevallige prestaties, 136, 151, 175. 
uitkering van reeds belaste reserves, 
239. 
verandering van hoedanigheid, 152. 
vergelijking met aandeelhouders, 310 
en volg. 
vruchtgebruik, 154 en volg. 
zitpenningen, 175. 
Zie ook : Belastingschuldige, Dubbele 
Taxatie, Speciale Aanslag, Werkende 
Vennoten. 

Nijverheid. 
- bedrijven, 328. 

Notopfer Berlin, 386, 389. 

Obligaties, 82, 83, 91. 
door een vereniging zonder winstoog
merk uitgegeven, 321. 
prorata van interest, 212. 

Omvorming van vennootschappen. 
aanslagmodaliteiten, 279. 
belastbaarheid van het maatschappelijk 
vermogen, 106. 
Frankrijk, 379. 
retroactiviteit, 45. 

Onderbreking van mandaat, 118. 
Onderzoek over de aangifte, 275. 
Onrechtstreekse belastingen. 

Zie : Indirecte Belastingen. 
Onregelmatige vennootschappen. 

Zie: Feitelijke Vennootschappen, Re
troactiviteit, Schijnvennootschappen. 

Onroerende goederen. 
- belastbaarheid van meerwaarden, 24 en 

volg., 316. 
Ontbinding van rechtspersoon. 

aanslag op de ontbonden vennoot
schap, 279. 
belasting op het maatschappelijk ver
mogen, 106. 
bijzondere aangifte, 269. 
burgerlijke vennootschap onder vorm 
van handelsvennootschap, 340. 
inkohiering, 279. 
invordering, 298. 
opslorping of fusie, 261. 
principiële belastbaarheid, 242 en volg. 
tenietgaan van de rechtspersoon, 282 
en volg. 
toestand na de vereffening, 285. 
verandering van rechtsvorm, 263. 
vereniging van alle aandelen in één 
hand, 260, 283. 
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- voortbestaan van de rechtspersoon, 279. 
Zie ook: Feitelijke Vennootschap, 
Schijnvennootschap. 

Ontstaan van de rechtspersoon. 
Zie : Oprichting. 

Onverdeeldheid, 320. 

Opbrengsten. 
Zie: Inkomsten (begrip), Winst (be
grip). 

Opcentiemen. 
- door de vennootschap verschuldigde 

bedrijfsbelasting, 78. 
- Italië, 359, 361, 364. 
- mandatarissen van vennootschappen op 

aandelen, 114 en volg., 131 en volg., 
299. 

- openbare instellingen, 354. 
- reeds betaalde belasting, 232. 
- vergelijking tussen beheerders (N.V.) 

en werkende vennoten (P.V.B.A.), 303. 
- vrijstelling, 117. 
- werkende vennoten, 145. 

Zie ook : Tarief bedrijfsbelasting. 

Opdeciemen. 
Zie : Opcentiemen. 

Openbaar nut, 349. 

Openbare besturen, 345 en volg. 
Zie ook: Rechtspersoon (administra
tiefrechtelijke). 

Openbare instellingen, 345 en volg. 
Zie ook : Rechtspersoon ( administra
tiefrechtelijke). 

Ophouden van zaken. 
Zie : Stilleggen van bedrijf. 

Opname van reserves in het kapitaal. 
- reeds belaste reserves, 240. 

Oprichting van een vennootschap, 36 en 
volg. 

- landen van de Europese Economische 
Gemeenschap, 358. 

Opslorping van vennootschap, 259, 261. 
Overdracht van eigen delen aan een per

sonenvennootschap, 140. 
Overeenkomsten tot vermijden van de 

dubbele belastingen. 
- algemeen, 358. 
- Duitsland, 385. 
- Frankrijk, 371. 
- Groot-Hertogdom Luxemburg, 398. 
- Italië, 359. 
- Nederland, 410. 
Overheidstussenkomsten, 3 50. 
Overschrijving van winsten naar het ka-

pitaal. 
- personenvennootschappen, 177. 

Parastatale instellingen, 345 en volg. 
- mandatarissen, 119. 
Patentrecht, 7, 33. 
Patrimoniale inkomsten. 
- gemeenschappelijke beleggingsfondsen, 

319. 
- principiële belastbaarheid, 4, 24 en 

volg. 
- vennootschappen ingericht om een pa

trimonium te beheren, 326. 
Zie ook: Extra-professionnele inkom
sten. 

Persoonlijke rekening. 
- mandataris van vennootschap op aan-

delen, 117. 
- overschrijving, 85, 90. 
- personenvennootschap, 13 7. 
Plaats van aanslag, 280. 
Procedure (vestiging en invordering van 

de aanslagen), 264 en volg. 
Provisies ( niet belastbare -) . 
- Duitsland, 375. 
- Frankrijk, 375. 
- Nederland, 414. 
Psychologie (financiële -), 356. 
Publicatie. 
- sluiting van de vereffening, 283. 

Raad van Beheer, 21. 

Realiseerbaar aktief, 18. 

Rechtsgeschiedenis, 7 en volg., 108, 116, 
143 en volg., 160, 161. 

Rechtsinterpretatie (beperkende -), 6, 356. 

Rechtspersoon (administratiefrechtelijke). 
- Duitsland, 388. 
- landen van de Europese Economische 

Gemeenschap, 358. 
- Nederland, 412. 
- plaats in de behandelde stof, 2, 345. 
- principiële belastbaarheid, 346. 
Rechtspersoonlijkheid. 
- Duitsland, 385, 386. 
- Frankrijk, 372. 
- gevolgen op het bedrijfskarakter van 

de verrichtingen, 24, 247. 
- groeperingen zonder rechtspersoonlijk-

heid, 2, 8, 56, 314. 
- indeling, 2, 3, 4, 136, 314. 
- Italië, 359. 
- na afsluiten van de vereffening, 285. 
- onregelmatigheden, 46 en volg. 
- ontstaan, 36 en volg. 
- synthese van het probleem, 422 en 

volg. 
- tenietgaan, 282 en volg. 
- tenietgaan door opslmping of fusie, 

259, 261. 
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- terminologie, 5. 
- verandering van rechtsvorm, 262. 
- vereniging van alle aandelen in één 

hand, 259, 260. 
- voortbestaan na de ontbinding, 242. 

Zie ?ok_: Feitelijke Vennootschappen, 
(?ntbmdmg van rechtspersoon, Oprich
tmg van een Vennootschap, Retro
activiteit, Schijnvennootschappen. 

Rechtsvorm van de vennootschappen. 
Zie : Indeling van de Vennootschappen. 

Rechtsvergelijking. 
Zi~: Afschrijvingen, Balansprincipe, Be
dn!fslasten, Bezoldigingen, Bibliogra
ph1e, Dubbele taxatie, Duitsland, Ein
kommensteuer, Frankrijk, Gemeenschap
pelijke Beleggingsfondsen, Gesellschaft
steuer, Gewerbesteuer, Groot-Hertog
dom Luxemburg, Imposta di Famiglia, 
Imposta sui redditi di richezza mobile, 
Imposta sulle società, Impót sur les 
sociétés, Indeling van de vennootschap
pen, Italië, Körperschaftsteuer, Manda
tarissen van vennootschappen op aan-· 
delen, Nederland, Notopfer Berlin 
Omvorming van vennootschappen, Over'. 
eenkomsten tot vermijding van dubbele 
belastingen, Provisies, Rechtspersoon 
(administratiefrechtelijke), Rechtsper
soonlijkheid, Revalorisatie van kapitaal, 
Stock (waardebepaling), Stock-Outil, 
Taxe proportionnelle, Teilwert, Verlie
zen, Vermogenbelasting, Vermögen
steuer, Waardebegrip, Wedden en Lo
nen, Winstberekening, Winstuitkering. 

Recht tot inzage van rekeningstukken, 275. 

Rectificatie van aangifte, 19. 

Reeds belaste inkomsten. 
- aanrekening van de aftrek, 225. 
- aftrekbaarheid vóór de aftrek van ver-

liezen, 213. 
- begrip, 206 en volg. 
- bestendig bezit, 221 en volg. 
- bijzondere rekening, 227. 
- definitief belaste reserve, 227. 
- financiële lasten, 219, 220. 
- ~dentiteit van belastingplichtige, 225. 
- mterest van hypotecaire leningen, 216. 
- ka~astraal inkomen, 206 en volg., 218. 
- lemngen met bedrijfskarakter, 215. 
- netto inkomsten, 217, 218. 
- nijverheidsgebouwen, 209. 
- onroerende goederen in het buiten-

land, 209. 
- personenven~ootschappen, 229 en volg. 
- prorata van mterest, 212. 
- te veel afgehouden bedrag, 228. 
- van belasting vrijgestelde inkomsten, 

214. 

- zelfde belastingplichtige, 225. 
Zie ook: Dubbele Taxatie Winstuit-
kering. ' 

Reed~ belaste reserves, 174, 232 en volg. 
Zie ook : Definitief belaste reserves 
Voorlopig belaste reserves. ' 

Reeds betaalde belasting. 
- begrip, 206, 232. 
- bijzondere rekening, 233. 

Zie ook : Definitief belaste reserves 
Dubbele Taxatie, Voorlopig belaste re'. 
serves. 

Regenten, 123. 
Zie : Mandatarissen in vennootschappen 
op aandelen. 

Rekening der reeds belaste inkomsten. 
Zie : Reeds belaste inkomsten. 

Rekeningstukken (recht tot inzage), 275. 
Reken jaar. 
- datum van afsluiting, 268. 
Rekening (persoonlijke -) . 

Zie : Persoonlijke rekening. 
Reserves. 
- bewegingen, 21, 23. 
- fictieve uitkering, 167. 
- in het kapitaal opgenomen, 66, 93, 

108, 378. 
- onbelaste, 316, 375, 414. 
- uitgekeerd tijdens de vereffeningsperio-

de, 106. 
Zie ook : Definitief belaste reserves, 
Dubbele Taxatie, Niet-uitgekeerde 
winst, Voorlopig belaste reserves. 

Retroactiviteit bij de oprichting van een 
vennootschap, 36 en volg. 

Revalorisatie van kapitaal. 
- aankoop van eigen aandelen, 99. 
- coefficiënten, 256. 
- Duitsland, 389. 
- Frankrijk, 376. 
- gedeeltelijke verdeling van een per-

sonenvennootschap, 1 79 en volg. 
- Groot-Hertogdom Luxemburg, 402. 
- Italië, 362, 363. 
- kapi_taal verminderd wegens delging van 

verliezen, 191. 
- Nederland, 414. 
- nog terugbetaalbaar kapitaal, 254. 
- personenvennootschap, 140. 
- terugb~!aling van kapitaal, 104 en volg. 
- werkelijk gestort maatschappelijk kapi-

taal, 253. 
- werkende vennoten, 183 en volg. 
Ristorno's (van coöperatieve verbruiksver

eniging), 85, 139, 193 en volg. 

Samensmelting van vennootschappen. 
Zie : Fusie van Vennootschappen. 
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Samenwerkende vennootschap, 8, 193 en 
volg. 
Zie ook : Mandatarissen van samen
werkende vennootschappen, Niet-wer
kende Vennoten, Werkende Vennoten. 

Sanctie. 
- bij niet indienen van aangifte, 273. 
Schenkingen. 
- belastbaarheid van ontvangen schenkin

gen, 27. 
Zie ook : Bedrijfslasten, Inkomsten (be
grip), Vrijgevigheden, Winst (begrip). 

Schuldvorderingen. 
- opnemen in de balans, 18. 
Sluiting van de vereffening. 
- belastbaar overschot, 260. 
- inkohieren van een aanslag na sluiting 

van de vereffening, 281 en volg. 
- sluitingsakte, 282 en volg. 
- tenietgaan van de rechtspersoon, 287. 

Zie ook : Verdeling van maatschappe
lijk vermogen. 

Soortgelijk ambt (met beheerders). 
- bepaling, 124 en volg. 
- fiscaal regime, 129 en volg. 
- vergelijking met werkende vennoten 

(P.V.B.A.), 302 en volg. 
Zie ook : Mandatarissen van vennoot
schappen op aandelen. 

Speciale aanslag ( op winstuitkeringen door 
personenvennootschappen), 11, 201 en 
volg. 

- dienstjaar, 295. 
Specialiteit van de rechtspersoon, 27. 
Splitsing van de winst. 
- personenvennootschappen, 135 en volg. 
- ve mootschappen op aandelen, 81 en 

volg. 
Stilleggen van bedrijf. 
- belastbaarheid in de bedrijfsbelasting, 

242 en volg. 
- bijzondere aangifte, 269. 
- dienstjaar, 291. 
Stille vennoten. 

Zie: Niet-werkende Vennoten. 
Stock (waardebepaling), 18. 
- Duitsland, 389. 
- Frankrijk, 376. 
- Groot-Hertogdom Luxemburg, 402. 
- Italië, 363. 
- Nederland, 414. 
Stock-outil, 18. 
- Italië, 363. 
- Nederland, 413. 
Stopzetten van bedrijf. 

Zie : Stilleggen van bedrijf. 
Storting op ingeschreven aandelen, 93. 
- onder vorm van lening, 86. 

Surtaxe progressive (Frankrijk), 372, 381. 
Syndikaten, 314. 

Tantièmes. 
- algemene regel, 81. 
- begrip, 115. 
- dienstjaar, 293, 294. 
- niet-werkende vennoten, 175. 
- onderscheid met andere uitkeringen, 

117. 
- opcentiemen, 131. 
- ratio legis, 116. 
- vergelijking N.V. - P.V.B.A., 302 en 

volg. 
- werkende vennoten, 158, 294. 

Zie ook: Mandatarissen van Vennoot
schappen op Aandelen, Werkende ven
noten, Zaakvoerders. 

Tarief (bedrijfsbelasting). 
- afwijking van het tarief voor natuur

lijke personen, 4. 
- mandatarissen van vennootschappen op 

aandelen, 134, 299. 
- toepasselijke aanslagvoeten, 77, 78. 
- vergelijking N.V. - P.V.B.A., 301. 
- vruchtgebruiker, 157. 
- werkende vennoot, 169. 

Zie ook : Mandatarissen van vennoot
schappen op aandelen, Opcentiemen, 
W erkende vennoten. 

Tarief (mobiliënbelasting en nationale cri
sisbelasting). 

- belasting op de winstuitkeringen van. 
vennootschappen op aandelen, 87 en 
volg. 

- belasting op de winstuitkeringen van 
personenvennootschappen, 170 en volg. 

- historische evolutie, 10, 32. 
- nationale crisisbelasting (personenven-

nootschap), 170 en volg. 
- nationale crisisbelasting ( vennootschap 

op aandelen), 87, 89. 
- niet-werkende vennoten, 170 en volg. 
- obligatiën, 91. 
- opeenvolgende toekenningen tijdens 

eenzelfde jaar, 173. 
- openbare instellingen, 354. 
- verdeling van maatschappelijk vermo-

gen, 258. 
- vergelijking N.V. - P.V.B.A., 308 en 

volg. 
- verminderde aanslagvoeten, 89, 172. 

Taxe proportionnelle (Frankrijk), 372, 
381, 383. 

Teilwert. 
Zie: Waardebegrip. 

Tenietgaan van vennootschap, 282 en volg. 
Zie ook : Ontbinding van een rechts
persoon, Verdeling, Vereffening. 
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Terbeschikkingstellen van kapitalen, 140. 

Terminologie (Vennootschappen en Ver-
enigingen), 5. 

Terugbetaling van kapitaal. 
- aftrek wegens dubbele taxatie, 208. 
- coëfficiënten, 256. 
- door de statuten opgelegd, 102, 103. 
- met kapitaalreductie (personenvennoot-

schap), 178 en volg. 
- met kapitaalreductie (vennootschap op 

aandelen), 92, 105 en volg. 
- niet-werkende vennoot, 180. 
- personenvennootschap, 112, 257. 
- plaats in de behandelde stof, 4. 
- principiële belastbaarheid, 92 en volg., 

176 en volg. 
- revalorisatie, 104 en volg., 255. 
- uittreden van een werkende vennoot, 

183 en volg. 
- vereffeningsperiode, 248. 
- voorschotten, 255. 
- werkende vennoot, 181 en volg. 
- zonder kapitaalreductie, 92 en volg., 

177. 
Zie ook: Inkomsten (begrip), Ver
deling, Vereffening, Winstuitkering. 

Terugwerkende kracht (oprichting met-). 
Zie : Retroactiviteit. 

Toegekende sommen. 
- verplichte aangifte, 267. 

Zie ook : Niet-werkende vennoten, Per
soonlijke rekening, Werkende venno
ten, Winstuitkering. 

Toevallige prestaties ( niet-werkende venno-
ten), 136, 151, 160, 175. 

Toevallige winsten. 
- burgerlijke vennootschappen, 336. 
- vereniging zonder winstgevend doel, 

333, 337. 
Zie ook : Extraprofessionele inkomsten. 

Tussengemeentelijke maatschappijen. 
Zie : Intercommunale maatschappijen. 

Uitgiftepremiën, 4, 65 en volg. 

Uitkering in natura, 85. 

Uitkering van reserves. 
Zie : Definitief belaste reserves, Dub
bele Taxatie, Voorlopig belaste reserves. 

Uitkering van winsten. 
Zie: Winstuitkering. 

Uittreden. 
- van de vennoot van een personenven

nootschap, 106. 
Zie ook: Terugbetaling van kapitaal, 
Verdeling, Verdeling « ten dele». 

Uitvoerbaarverklaring. 
Zie : Inkohiering. 

Uitzonderlijke ontvangsten. 
- Duitsland, 389. 

Vaste functies. 
Zie : Mandatarissen van Vennootschap
pen op Aandelen. 

Vastliggend aktief, 18. 
Verandering van rechtsvorm, 262. 

Zie ook : Ontbinding van rechtsper
soon, Rechtspersoonlijkheid. 

Verantwoordelijkheid. 
- beheerders (bij het opmaken van de 

balans), 18. 
- vereffenaars, 288. 
Verantwoordingsstukken. 
- bewijskracht, 20. 
- sanctie bij niet-overleggen, 274. 
- verplichting tot overleggen, 267. 
Verdeling van maatschappelijk vermogen. 
- aankoop van eigen aandelen, 99. 
- aftrek wegens dubbele taxatie, 208. 
- afwezigheid van winst, 189. 
- begrip gedeeltelijke verdeling, 104 en 

volg., 251. 
- begrip inkomen, 250. 
- belastingplichtige, 286. 
- burgerlijke vennootschap, 322, 339 en 

volg. 
- civielrechtelijk begrip verdeling, 106. 
- niet-werkende vennoten, 180. 
- opslorping of fusie, 261. 

overschot na likwidatie, 98, 105, 180, 
183. 

- plaats in de behandelde stof, 4. 
- reeds belaste reserves, 2 5 2. 
- verandering van rechtsvorm, 262. 
- vereniging van alle aandelen in één 

hand, 260. 
- vereniging zonder winstoogmerk, 342, 

344. 
- werkende vennoot, 183. 

Zie ook : Dubbele taxatie, Ontbinding 
van rechtspersoon. 

Verdeling « ten dele». 
- begrip, 14,), 251. 
- personenvennootschap, 178 en volg. 
- uittreden van een vennoot, 182, 183. 
- vennootschap op aandelen, 104 en volg. 

251 en volg. 
Vennootschapsbelasting (Nederland), 411, 

412, 413, 415, 416, 417. 
Verdoken winstuitkering. 
- bij aankoop van eigen aandelen, 99. 
- onder schijn van lening, 72. 
Vereffenaars. 
- aansprakelijkheid, 288. 
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- personenvennootschappen, 248. 
- toestand na afsluiten van de vereffe• 

ning, 284 en volg. 
Zie ook : Mandatarissen van vennoot
schappen op aandelen, W erkende ven
noten. 

Vereffening. 
- aanslag na de sluiting, 281. 
- burgerlijke vennootschap, 340. 
- door wederaankoop van eigen aande-

len, 95, 97. 
- fusie, 261. 
- invordering, 298. 
- opslorping, 261. 
- sluiting, 281. 
- toestand na afsluiten, 285. 
- vereniging van alle aandelen in één 

hand, 283. 
- vereniging zonder winstoogmerk, 342. 
- voortbestaan van de rechtspersoonlijk-

heid, 52 en volg., 61 en volg., 282 en 
volg. 

- winstbegrip, 250. 
Zie ook: Verdeling. 

Vereffeningsperiode. 
- bijzondere aangifte, 269. 
- realisatie van activa, 247. 
- uitgekeerde winsten, 248. 
- vereffeningsverrichtingen, 244. 
- voortzetting van bedrijf, 244 en volg. 
- werkende vennoten, 248. 

Zie ook: Verdeling, Vereffening. 

Vereniging, 4, 5. 
- landen van de Europese Economische 

Vereniging, 358. 
- met rechtspersoonlijkheid, 318. 
- ontbinding en vereffening, 342. 
- winstuitkeringen, 321. 

Vereniging in deelneming, 2, 314. 

Vereniging van alle aandelen in de han-
den van één persoon (personenvennoot• 
schap), 140. 

Vereniging van alle aandelen in één 
hand (vennootschap op aandelen), 259, 
260. 

- tenietgaan van de rechtspersoon, 283. 

Vereniging zonder winstoogmerk. 
- obligatielening, 321. 
- onderzoek naar het bestaan van een 

bedrijf, 333. 
- ontbinding en vereffening, 342. 
- plaats in de behandelde stof, 2, 314. 
- principiële belastbaarheid, 315 en volg. 
- winstuitkeringen, 321. 

Zie ook: Dubbele Taxatie, Verdeling 
van maatschappelijk vermogen, Vereffe
ning, Winstuitkering. 

Vergelijking N.V. - P.V.B.A., 300 en 
volg. 

Verhoging van kapitaal door overschrij
ving van reserves, 66, 93, 108, 378. 
Zie ook : Definitief belaste reserve, 
Reserves, Revalorisatie van het kapi
taal, Voorlopig belaste reserves. 

Verkoop van delen van een personenven-
nootschap, 140. 

Verleende of toegekende sommen. 
- controlemaatregelen, 201 en volg. 
- verplichte aangifte, 267. 

Zie ook : Winstuitkering. 
Verliezen. 
- afgetrokken van reeds belaste reser

ves, 240. 
- aftrekbaarheid, bij vennoten, van ver

liezen van de vennootschap, 74, 75, 
190 en volg. 

- Duitsland, 389. 
- Frankrijk, 376. 
- Groot-Hertogdom Luxemburg, 402. 
- Italië, 363. 
- kapitaalvermindering, 254. 
- Nederland, 414. 

1 - ontstaan door aankoop van eigen aan-
delen, 101. 

- ontstaan door uitkering van een bezol
diging aan een werkende vennoot, 167 
en volg., 301. 

- orde van aftrek (bij aanwezigheid van 
reeds belaste inkomsten), 213. 

- verlies van het ingebrachte kapitaal, 
187 en volg. 

- werkende vennoten, 185, 187 en volg. 
Vermindering van kapitaal. 

Zie : Kapitaalreductie, Terugbetaling 
van kapitaal. 

Vermogenbelasting (Nederland), 411, 417. 
Vermögensteuer (Duitsland), 356, 386, 

388, 395. 
Vermögensteuer (Groot-Hertogdom Lu-

xemburg), 399, 402, 407. 
Verzekeringsverenigingen. 
- plaats in de behandelde stof, 314. 
- onderzoek naar het bestaan van een 

belastbaar bedrijf, 335. 
Vestiging van aanslagen, 4, 264, 265. 
Volstorting. 
- aandelen, 86. 
- delen in personenvennootschappen, 177. 
Voorafbetalingen. 
- mandatarissen van vennootschappen op 

aandelen, 299. 
- vergelijking tussen werkende vennoten 

(P.V.B.A.) en beheerders (N.V.), 304. 
Zie ook: Opcentiemen, Tarief (be
drijfsbelasting). 
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Voorlopig belaste reserves. 
- aanrekening van de reeds betaalde be

lasting, 237, 239. 
- begrip, 227. 
- berekening van de reeds betaalde be-

lasting, 233. 
- oorlogsperiode, 234. 
- personenvennootschap, 239. 
- reserves aangelegd vóór 1919, 234. 
- uitkering proportioneel aan te rekenen 

op de verschillende reserves, 235. 
- verdeling van maatschappelijk vermo

gen, 252. 
Zie ook : Definitief belaste reserves, 
Dubbele taxatie, Verdeling van maat
schappelijk vermogen, Winstuitkering. 

Voortbestaan van de rechtspersoon. 
- feitelijke vennootschap, 53. 
- na ontbinding en vereffening, 282 en 

volg. 
- na opslorping of fusie, 261. 
- nietigheid van de vennootschap inge-

volge een later voorkomende gebeur
tenis, 60 en volg. 

- tijdens de vereffening, 282 en volg. 
- vereniging van alle aandelen in één 

hand, 260. 
Zie ook : Ontbinding van de rechts
persoon. 

Vrij beroep. 
- kenmerken, 326. 
- rechtspersonen van het burgerlijke 

recht, 316. 

Vrijgestelde inkomsten. 
- werkende vennoten, 166. 
- winstberekening, 17. 

Vrijgesteld minimum, 80. 

V ri jgevigheden, 1 7. 

Vruchtgebruik. 
- op maatschappelijke delen in een per

sonenvennootschap, 154 en volg. 

Waardebegrip, 18, 109. 
- Teilwert (Duitsland), 389. 
- Teilwert (Groot-Hertogdom Luxem-

burg), 402. 
Zie ook : Revalorisatie. 

Waardeschommelingen van het bedrijfs-
bezit, 16. 

Wedden en Jonen. 
- Frankrijk, 373. 
- Italië, 361. 

Werkelijke functies. 
Zie : Mandatarissen van vennootschap- 1 
pen op aandelen. 

W erkende vennoot. 
- aangifte, 266 en volg. 
- aard van de werkzaamheid, 145 en 

volg. 
- belegging in de vennootschap, 145, 

146, 151, 153. 
- bepaling naar het handelsrecht, 144, 

145. 
-- bezoldigde bedrijfsdirecteur, 150. 
- bezoldiging betaald door voorafneming 

uit de reserve, 167. 
- burgerlijke vennootschap onder vorm 

van handelsvennootschap, 321. 
dienstjaar (bedrijfsbelasting), 294. 

- dubbele taxatie, 230, 239. 
- echtgenoot van vennoot, 153. 
- for~ait vo?r bedrijfslasten, 163 en volg. 
- gehikstellmg met een onafhankelijke 

exploitant, 14 5, 159 en volg. 
- hoedanigheid van vennoot, 153. 
- naakte eigenaar, 155 en volg. 
- na stilleggen van bedrijf, 152, 182. 
- ondergeschikte bediende, 148, 150, D 1. 
- onderscheid met niet-werkende venno-

ten, 29, 143 en volg. 
- ontbinding van burgerlijke vennoot

schap, 341. 
- ontbinding van vennootschap, 178, 181 

en volg. 
- opbren~st van beleggingen, 158, 160. 
- opcenttemen, 145. 
- reeds belaste inkomsten, 230. 
- reeds belaste reserves, 2 39. 
- sociale wetten, 166. 
- tarief van de bedrijfsbelasting, 169. 
- terugbetaling van kapitaal, 178, 181 en 

volg. 
- vennootschap in vereffening, 248. 
- verandering van toestand, 152. 
- vergelijking met beheerders, 302 en 

volg. 
- vergelijking met personeelsleden van 

een N.V., 306. 
- vrijgestelde inkomsten, 166. 
- vruchtgebruik, 154 en volg. 
- wettelijk genot, 154. 

Wettelijk genot, 154. 
Winst (begrip). 
- aankoop van eigen aandelen, 98, 101. 
- commerciële en fiscale winst, 17. 
- extraprofessionele winst, 23. 
- gemeen recht, 14. 
- overschot na likwidatie, 250. 
- terugbetaling van kapitaal, 93. 

Zie ook : Balans, Bedrijfslasten In-
komsten (begrip). ' 

Winstberekening. 
- aangifte, 264 en volg. 
- balansprincipe, 14 en volg. 
- controle, 18, 19, 275. 
- Duitsland, 388, 389. 
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- fiscale commissie, 275. 
- forfaitaire bedrijfsgroeperingen, 275. 
-'--'- Frankrijk, 275, 276. 
- gemeen recht, 63 en volg., 76. 
- 'Groot-Hertogdom Luxemburg, 402. 
- Italië, 362, 363. 
_:_ Nederland, 413, 414. 
- personenvennootschappen, 141. 
- rechtspersonen van het burgerlijk recht, 

316. 
- schatting, 275. 
- vergelijking N.V. - P.V.B.A., 301. 

Winstgevende activiteit. 
- rechtspersoon van het burgerlijk recht, 

316, 320. 

Winstoogmerk. 
- bij alle vennootschappen, 317, 318. 
- bij verenigingen, 5 en volg. 
- rechtspersonen van het administratief 

recht, 351. 
Zie ook: Vereniging zonder winstoog
merk. 

Winstverdeling (naar de balans), 138. 
Zie ook : Terugbetaling van kapitaal, 
Verdeling, Winstuitkering. 

Winstuitkering. 
- aangifte, 271. 
- aan mandatarissen van vennootschappen 

op aandelen, 115, 117. 
- aan openbare besturen, 348. 
- afwezigheid van goedgekeurde balans, 

138. 
- begrip uitgekeerde winsten, 9, 28 en 

volg., 85 en volg., 137 en volg. 
- begrip (voor de aftrek van reeds be

laste inkomsten), 226. 
- belastingschuld na vereffening, 286. 
~ controlemaatregelen (in personenven-

nootschappen), 201 en volg. 
- definitief belaste reserves, 237. 
- dienstjaar, 292. 
- door openbare instellingen, 354. 
- Duitsland, 391, 392. 
- Frankrijk, 373. 
- Groot-Hertogdom Luxemburg, 404, 405. 
- Italië, 366. 
- maatschappelijk kapitaal, 92 en volg., 

176 en volg. 

- Nederland, 415, 416, 417. 
- niet-werkende vennoten, 170 en volg. 
- onderscheid tussen uitkering van winst 

en terugbetaling van kapitaal, 111. 
- onder vorm van ristorno's, 193 en 

volg. 
- personenvennootschap, 135, 158 en 

volg., 170 en volg. 
- rechtspersoon van het burgerlijk recht, 

321. 
- reeds belaste inkomsten, 224. 
- reeds belaste reserves, 235. 

terugbetaling van kapitaal, 92 en volg. 
105, 176 en volg. 

- te veel afgehouden bedrag, 228. 
- uitgestelde betaling, 90, 138. 
- uitkering van het bedrag van de 

aftrekbare belasting, 238. 
- vennootschap op aandelen, 81 en volg., 

92 en volg. 
- vereffening van burgerlijke vennoot

schappen, 340 en volg. 
- vergelijking N.V. - P.V.B.A., 308 en 

volg. 
- vergelijking tussen beheerders (N.V.) 

en werkende vennoten (P.V.B.A.), 305. 
- verleende of toegekende sommen, 137, 

138, 158. 
- voorschotten ( in de loop van de likwi

datie), 106. 
Zie ook : Reeds belaste inkomsten. 

Zaakvoerders. 
- bezoldiging, 145. 
- samenwerkende vennootschap, 136. 
- vergelijking met beheerders, 301 en 

volg. 
- voor echt verklaren van stukken, 272. 

Zie ook : Mandatarissen van samen
werkende vennootschap, Werkende ven
noot. 

Zaakvoerders van Commanditaire vennoot
schap op aandelen. 
Zie : Mandatarissen van vennootschap
pen op aandelen. 

Zitpenningen. 
- niet-werkende vennoten, 175. 
- werkende vennoten, 158. 

Zie ook : Mandatarissen van vennoot
schappen op aandelen. 
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INLEIDENDE BESCHOUWINGEN 

§ 1. - Behandelde stof. 

r. - De algemene principes betreffende enerzijds de vennootschappen 
en verenigingen in het burgerlijk en handelsrecht, anderzijds de inkomsten
belastingen worden in andere verhandelingen behandeld. Onderhavige ver
handeling is beperkt tot de regelen inzake i n k o m s t e n b e 1 a s t i n g e n , 
die eigen zijn aan de vennootschappen en verenigingen . 

2. - Onder de gezamenlijke benaming van Vennootschappen en Ver
enigingen worden rechtspersonen bedoeld van zeer verschillende categorieën, 
en namelijk : 

1° de eigenlijke h a n d e 1 s v en n o o t s c h a p p e n ; 
2° de b u r g e r 1 i j k e v en n o o t s c h a p p en op g e r i c h t i n 

de vorm van een handelsvennootschap (art. 212 Vennoot
schappenwet) ; 

3° de v e r e n i g i n g e n z o n d e r w i n s t o o g m e r k ; 
4° volledigheidshalve worden ook de r e c h t s p e r s o n e n v an h et 

ad m i n i s t ra t i e f r e c h t besproken. Een fiscaal regime is hier echter 
practisch onbestaand. 

De groeperingen zonder rechtspersoonlijkheid (burgerlijk contract van 
maatschap, verenigingen in deelneming, gemeenschappen in de zin van 
art. 27, § 3 S.W.I.B.) blijven buiten de behandelde stof: zij geven alleen 
aanleiding tot de toepassing van de belastingsregelen betreffende de natuur
lijke personen (zie verder, nrs 31 en volg.). 

Tenslotte is onderhavige studie beperkt tot de vennootschappen van 
Belgisch recht (koloniale en buitenlandse vennootschappen blijven buiten 
beschouwing) en tot de inkomstenbelastingen die uit het sociaal mechanisme 
voortvloeien : de grondbelasting enerzijds, en de belastingen die niet het 
inkomen treffen, blijven onder andere trefwoorden te bespreken. 

3. - In de totno,gtoe verschenen werken werd de stof meestal per 
artikel behandeld. 

Hier werd de stof eerder ingedeeld door de problemen te rangschikken 
zoals zij zich in de praktijk kunnen stellen. Op die wijze zal, én het werk 
van de rechtsbeoefenaar die deze verhandeling raadpleegt om de oplossing 
van een bepaald probleem te zoeken, vergemakkelijkt worden, én op meer 
synthetische wijze de voor elk probleem bestaande regeling worden toegelicht. 

4. - De hier behandelde wetgeving bevat, in tegenstelling met wat 
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in andere landen het geval is, geen afzonderlijke regeling voor de inkom
stenbelastingen gevorderd van de natuurlijke personen enerzijds, en van de 
rechtspersonen anderzijds. De regelen betreffende de vaststelling van de 
belastbare grondslag, de berekening van de belastingen, de vestiging en 
de invordering van de aanslagen, zijn in principe dezelfde als voor de 
natuurlijke personen. Dit principe kent echter een reeks uitzonderingen, 
en namelijk : 

a) ingevolge de eigen aard van de rechtspersoon kan deze geen winst 
verkrijgen die buiten de perken zou vallen van zijn bedrijfssfeer, en dus 
als toevallige of louter patrimoniale winst van de inkomstenbelastingen 
zou vrijgesteld zijn (zie verder, nr• 24 en volg.) ; 

b) krachtens artikel 35, § 3 en 4 ( 1) is het fiscaal regime van de 
handelsvennootschappen en verenigingen gedifferencieerd naargelang de winst 
al dan niet uitgekeerd wordt ; 

c) de tarieven verschillen, zowel voor de bedrijfsbelasting (art. 35, 
§ 8 bepaalt een speciaal tarief voor de rechtspersoon), als voor de 
mobiliënbelasting ( zie de verschillende aanslagvoeten in art. 34). Ook voor 
de mandatarissen van vennootschappen op aandelen worden bijzondere rege
len voorgeschreven (art. 35, § 7); 

d) de forfaitaire bepaling van de bedrijfswinsten ingericht door artikel 
28, vierde lid, kan niet op rechtspersonen toegepast worden ; 

e) de termijnen en modaliteiten voor het indienen van de jaarlijkse 
aangifte van de inkomsten verschillen ( art. 5 3 en 54, § 1). 

Volledigheidshalve weze opgemerkt dat heel wat bepalingen, door de 
aard zelf van de gegevens die een belastbare grondslag veruiterlijken, alleen 
op rechtspersonen kunnen worden toegepast (b.v. terugbetaling van maat
schappelijk kapitaal, verdeling van maatschappelijk vermogen, uitgifte-premiën, 
enz.), terwijl andere voorschriften uiteraard slechts op natuurlijke personen 
toepasselijk zijn, en bij rechtspersonen niet ter sprake komen ( regeling 
voor gewone bezoldigingen, gezinslasten, aanvullende personele belasting, 
enz.). 

Tenslotte moet men dan ook vaststellen dat het fiscaal recht van de 
rechtspersoon, alhoewel het in het gemeen recht van de inkomstenbelastingen 
diep ingeworteld zit, zijn takken nochtans ver buiten dit gemeen recht 
uitstrekt. Talrijke problemen eigen aan de rechtspersonen hebben zich 
gesteld, waarvoor eigen oplossingen werden opgebouwd. Het geheel vertoont 
nog bepaalde leemten en een zeker gebrek aan samenhang. Het blijkt dan 
ook nuttig, deze stof afzonderlijk en systematisch te bestuderen. Dit is de 
bedoeling van onderhavige verhandeling. 

§ 2. - Terminologie. 

5. - Het woord vennootschap heeft meerdere betekenissen. Het 
kan wijzen op het loutere contract (art. 1832 B.W.) en is dan vooral 

(1) De artikelen die aangehaald worden zonder verdere verwijzing, zijn genomen uit 
de gecoördineerde wetten op de inkomstenbelastingen. 
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gekenmerkt door de inbrengsten en het winstoogmerk ; de benaming m a a t -
s c h a p zou voor deze hypothese kunnen worden voorbehouden ; de zoge
naamde tijdelijke vereniging (art. 175 Vennootschappenwet) is blijkbaar 
niets anders dan een maatschap. 

Wanneer het contract een i n s t i t u u t , een organisme, een groepering 
doet ontstaan, zijn er twee mogelijkheden : ofwel werd voldaan aan bepaalde 
voorwaarden gesteld door de wetgever die dan de r e c h t s p e r s o o n I i j k -
h e i d toekent, ofwel werd aan bedoelde vereisten niet voldaan en krijgt het 
sociaal wezen niet de bekroning van een wettelijke erkenning als rechts
persoon ; inzoverre de zogenaamde vereniging in deelneming ( art. 176 
Venn.w.) werkelijk bestaat, is zij een vennootschap zonder rechtspersoonlijk
heid ; de vennootschappen vermeld in artikel 2 vennootschappenwet zijn 
rechtspersonen. 

Woordentwisten verwekken weinig belangstelling, voor zover men nauw
keurig weet waaraan zich te houden. Het is daarom nuttig te preciseren dat 
in deze verhandeling het woord vennootschap in de laatste boven besproken 
betekenis gebruikt wordt, en dus de instelling bedoelt, die naar de regelen 
van het handelsrecht r e c h t s p e r s o o n I i j k h e i d heeft verkregen. Deze 
betekenis past inderdaad beter bij de fiscale wetteksten, waar de wetgever 
ongetwijfeld al deze rechtspersonen en alleen deze rechtspersonen. heeft 
bedoeld. 

Uitzonderingen komen voor in artikel 27, § 3 en 31, § 1 en 2, maar deze 
eerder dubbelzinnige en bepaald inadekwaat geformuleerde teksten zijn onbetwistbaar 
vreemd aan de hier behandelde stof, en mogen derhalve buiten beschouwing gelaten 
worden. 

Volledigheidshalve mag er nog worden aan herinnerd dat het woord vereniging 
veelal in twee betekenissen wordt gebruikt : ofwel sensu stricto om het gebrek aan 
winstoogmerk aan te stippen ; ofwel sensu lato om alle vennootschappen en vereni
gingen sensu stricto, zowel die met, als die zonder rechtspersoonlijkheid te over
koepelen. De bedoelde groeperingen zijn dan nog te onderscheiden naarmate zij 
al dan niet rechtspersoonlijkheid bezitten. 

Iedereen is het erover eens dat de wetgever er, in de artikelen 175 en volgende 
vennootschappenwet, verkeerd aan deed het woord vereniging sensu lato aan te 
wenden om vennootschappen te beduiden. 

Tenslotte kan de vorm van de handelsvennootschap, en de daarbij horende 
rechtspersoonlijkheid, ook verkregen worden wanneer het voorwerp van de vennoot
schap buiten de sfeer van de daden van koophandel ligt. Burgerlijke vennootschappen 
onder vorm van handelsvennootschap vertonen, wat hun fiscaal regime betreft, zekere 
bijzonderheden die afzonderlijk in titel II zullen besproken worden. 

§ 3. - Rechtsbronnen. 

6. - Het processus van de rechtsvorming, ter zake van inkomsten
belastingen, wordt niet altijd met de verdiende aandacht bestudeerd. De 
daaromtrent ontwikkelde beschouwingen blijven meestal bij de vaststelling 
dat in het fiscaal recht de wet een imperatief karakter bezit en beperkend 
dient geïnterpreteerd te worden. De w e t is hier echter niet de enige 
en misschien niet de belangrijkste rechtsbron. 

De wet van 29 oktober 1919 beantwoordde aan een bepaalde grond
gedachte en vormde, ondanks een reeks leemten, een samenhangend geheel. 
Een vijftigtal nieuwe tussenkomsten van de wetgever hebben dit geheel 
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echter in zulke mate misvormd, dat er nog weinig van de oorspronkelijke 
principes overblijft. En daar de nieuwe teksten meestal slechts zeer fragmen
taire wijzigingen brengen, om aan de behoeften van een bepaald ogenblik 
of aan de noodwendigheden van een bepaalde toestand te verhelpen, stellen 
ze zelden nieuwe principes in de plaats van de vroegere. Rekening dient 
dan nog gehouden te worden met de betreurenswaardige neiging van de 
wetgever, om principiële bepalingen te vermijden en integendeel de details 
voor concrete toepassingen uit te werken, waarvan het belang soms zeer 
beperkt is. Waar men een ratio scripta zou moeten zoeken, vindt men een 
doolhof van reglementatie. Zekere, nochtans belangrijke problemen, werden 
volledig uit het oog verloren ; voor andere is de regeling als het ware 
accidenteel verspreid in tal van teksten, die in geen onderling verband 
schijnen te staan. Zelfs de eenvormigheid tussen de Nederlandse en Franse 
tekst is niet altijd geëerbiedigd (b.v. art. 26, § 1, « Dettes ou pertes liquides 
et certaines » wordt vertaald : « Zekere en vaststaande schulden of verlie
zen» [zie verder, nr 18) ; - art. 61, § 3 : « Les réclamations doivent être 
motivées et présentées ... »wordt« De bezwaarschriften moeten ingediend wor
den ... » ). 

Het is in die omstandigheden best te begrijpen, dat de rechtspraak -
en vooral de uitspraken van h e t h o f v a n c a s s a t i e - een 
overwegende invloed hebben gehad op de interpretatie en op de toepassing 
van de wet. 

Terloops weze herinnerd aan de recente evolutie van het begrip « nieuwe 
grieven », waaromtrent de bevoegdheid van de hoven van beroep beperkt is, aan 
de evolutie in de interpretatie van artikel 56, nl. over de vraag of de hoven van 
beroep een van ambtswege gevestigde aanslag mogen wijzigen; aan de recente recht
spraak betreffende het recht van de directeur, om zonder beperking van termijn een 
supplement bij de gevestigde aanslag in te kohieren, enz. 

De fiscale wet behoudt haar imperatief kenmerk en blijft strikt en 
beperkend te interpreteren. Maar wanneer het verband tussen de teksten en 
de concrete problemen tot een zekere mate los geraakt, dan komt het initia
tief in de handen van de rechterlijke macht, en het processus van rechtsvor
ming wordt in dezelfde mate door de rechtspraak beïnvloed. Dit schijnt 
een kenmerk te zijn van gans het Belgisch inkomstenbelastingenrecht. 

§ 4. - Historisch overzicht. 

7. - Men weet dat er in ons land, vóór de é é r s te we re 1 d -
o o r 1 o g , geen eigenlijke inkomstenbelastingen bestonden. De fiscale in
komsten van de staat kwamen, voor het grootste deel, van de douane- en 
accijnsrechten (bijna 50 % van de opbrengsten in 1910), verder van de 
registratie- en successierechten ( 2 5 % ) en van de grondbelasting ( ro % ) . 
Dan kwam nog de personele belasting op indiciaire grondslag gevestigd 
( ongeveer 9 % ), en eindelijk het patentrecht, de enige belasting die, al 
was het gedeeltelijk, op de inkomsten van bedrijven en handelsvennoot
schappen gevestigd was. 

Deze belasting bestond sedert de wet van 2-17 maart 1 791, die de vroegere 
corporaties afschafte en de vrijheid van handel invoerde, onder de enige voorwaarde 
daarvoor patent te betalen (De Visschere, blz. 77). Eerst berekend op de huurwaarde 
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van de tot het bedrijf gebruikte panden, evolueerde dat recht om een proportionele 
belasting te worden op de winsten van de meeste nijverheids- of handelsbedrijven, 
welke echter niet op een rechtstreekse en objectieve winstberekening was gesteund 
(o.c., blz. 84). Voor de vennootschappen op aandelen werd het patentrecht o.m. 
vastgesteld op 1, 2/3 ten honderd van de uitgekeerde winsten (wet 22 jan. 1849, 
art. 3), percentage dat later door diverse wetten verhoogd werd. De belasting werd 
ook geheven op de bezoldigingen, tantièmes en andere uitkeringen aan de manda
tarissen van deze vennootschappen (zie wetten van 28 dec. 1904 en 24 dec. 1906). 

De w e t v a n 1 s e p t e m b e r 1 9 1 3 bracht aan deze regeling 
een reeks belangrijke wijzigingen. 

Het patentrecht werd, wat de vennootschappen op aandelen en hun mandatarissen 
betrof, afgeschaft en vervangen door een belasting « op de werkelijke inkomsten» 
van alle vennootschappen op aandelen alsook van zekere personenvennootschappen. 
De rechtspersoon was gehouden tot het betalen van de belasting op de totale, zowel 
gereserveerde als uitgekeerde winst, met inbegrip van de interesten uit obligaties en van 
de uitkeringen aan de mandatarissen. Zij kreeg echter het recht deze belasting af te 
houden. De aanslagvoet was bepaald op 4 % met diverse vrijstellingen of vermin
deringen. Het werd onderstreept dat deze aanslagvoet overeenstemde met de meeste 
in het buitenland toegepaste heffingen (vgl. memorie van toelichting, Pasin., 1913, 
blz. 525). Eindelijk - en dit was wellicht de belangrijkste hervorming - werd 
beslist dat de totale werkelijke winst voor elke belastingplichtige rechtspersoon moest 
aangegeven worden onder controle van het beheer ( over het geheel dezer hervorming, 
vgl. J. Van Houtte, La Formation du système fiscal de la Belgique avant 1914, in de 
Histoire des Finances Publiques en Belgique, uitgegeven in 1950 door het Institut 
Beige de Finances Publiques, deel I, blz. 342). 

Kortom, de wet van 1 september 1913 richtte een belasting in, die 
door veel aspecten ons later stelsel van inkomstenbelastingen aankondigde, 
en ook reeds een zekere verwantschap vertoonde met de speciale belasting 
op de winsten van vennootschappen, welke later in andere landen tot stand 
gebracht werd. 

8. - Door d e w e t v a n 2 9 o k t o b e r 1 9 1 9 werd het stelsel 
van cedulaire belastingen ingevoerd, dat heden nog, ondanks talrijke wijzi
gingen, in ons land bestaat. 

De wetgever van 1919 achtte het niet nuttig, enige bepaalde regeling 
hetzij voor de handelsvennootschappen, hetzij voor de rechtspersonen in het 
algemeen, in de tekst op te nemen. De bedoeling was, alle inkomsten van 
welke oorsprong ook, te belasten (Wauwermans, l'Impót sur Ie Revenu, 
1920, blz. 9), en dit zonder onderscheid naar de privaatrechtelijke toestand 
van de verkrijger. Er werd evenwel opgemerkt dat de vennootschappen slechts 
een fictief rechtsbestaan hadden, en alleen in het leven waren geroepen om 
inkomsten aan hun leden te bezorgen. Ze waren dan ook geen andere 
belasting verschuldigd, dan de aan de bron in te houden mobiliënbelasting 
op uitgekeerde winsten (verslag aan de Kamer, Parlem. Besch., nr 320, 
1918-19, nrs 70 en 90). In het bedoeld verslag wordt onder nr 70 gepre
ciseerd : « De vennootschappen mogen slechts als ontvangers (perceptrices) 
van de belasting aan de bron beschouwd worden » ( zie ook : W auwermans, 
o.c., blz. 49-50). De op basis van dit principe goedgekeurde tekst luidde 
dan ook: 

« De bedrijfsbelasting treft al de nagemelde inkomsten : 1° De winsten 
van om 't even welke nijverheids-, handels- of landbouwbedrijven, met uit
zondering van de winsten der vennootschappen bedoeld bij artikel 14, § 1, 
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waarvan de maatschappelijke zetel of de voornaamste bestuursinrichting zijn 
gevestigd in België ». 

In de toenmalige tekst van artikel 14, 1° werden bedoeld, niet alleen de ven
nootschappen op aandelen maar ook de coöperatieve vennootschappen en de « bur
gerlijke of handelsverenigingen» met rechtspersoonlijkheid (ontwerp, Parlem. Besch., 
Kamer, 1918-19, blz. 1448). 

Tijdens de tweede lezing van de tekst in de kamer werd deze tekst 
echter gewijzigd tot de oorspronkelijke op heden nog ongewijzigde tekst 
van artikel 25, § 1, 1°. Hierover werd nochtans geen bespreking gevoerd. 
Deze wijziging ging samen met diverse andere tekstaanpassingen (Parlem. 
Hand., 1918-19, 13 okt. 1919, blz. 2rn6-2u3-2123), en had voor doel de 
belastbare grondslag van vennoten en vennootschap beter te omschrijven 
(Wauwermans, l.c.). Het blijkt evenwel dat deze niet-toegelichte tekstwij
ziging een zekere verwarring bij de toepassing van de wet heeft gebracht 
(memorie van toelichting van de wet van 3 aug. 1920, Parlem. Besch., 
nr 104, 1919-20, blz. 321 en 323, en verslag, nr 245, blz. 842 ; - zie ook 
Gilson, Les impots sur les bénéfices des sociétés anonymes, 1921, nr 40, 
blz. 38-39). 

Een andere tekst in de wet van 29 oktober 1919 verdient eveneens 
aandacht: artikel 27, § 3, na te hebben bepaald - deze tekst bleef tot op 
heden bestaan - dat geen splitsing van winsten zou toegelaten worden 
wegens gemeenschappelijke bedrijven « onder de leden van een vennoot
schap», voegde hieraan toe dat een éérste winstenschijf van 6 % van het 
belegd eigen kapitaal vrij bleef van bedrijfsbelasting en onderworpen was 
aan mobiliënbelasting. Dit laatste regime was op de personenvennootschap
pen (vennootschappen onder gemeenschappelijke naam en werkende leden van 
vennootschappen bij eenvoudige geldschieting) evenals op de fysische personen 
toepasselijk. 

Zo was oorspronkelijk het dubbel regime ingevoerd : voor de vennoot
schappen op aandelen, alleen heffing van de mobiliënbelasting op de uitge
keerde winsten. Voor de vennootschap onder gemeenschappelijke naam en 
vennootschap bij eenvoudige geldschieting, heffing van mobiliënbelasting of 
bedrijfsbelasting, in hoofde van de deelgenoten, op gans de winst (vgl. 
Commentaar van Feye, Rev. Prat. Soc., 1922, blz. 197). De regeling voor 
de samenwerkende vennootschap bleef onduidelijk. Zij werd bij de voor
bereiding van de teksten niet vernoemd. 

9. - Het eerste regime werd na enkele maanden gewijzigd door de 
wet van 3 augustus 1920. Artikel 7 van deze wet bepaalt dat de vennoot
schappen met rechtspersoonlijkheid belastbaar zijn met de bedrijfsbelasting 
op de totale winst verminderd met de uitgekeerde of aan mobiliënbelasting 
onderworpen sommen. De wet van 26 juni 1922 voegde eraan toe dat de 
vennootschappen op aandelen ook de mobiliënbelasting zouden betalen op 
de opbrengst van eigen belegd kapitaal, in toepassing van artikel 1, § 3, 
litt. a (vgl. over de redenen hiervan: Requette, Traité des Impots sur les 
Revenus, nr 245). 

Van dat ogenblik af was het fiscaal regime van alle vennootschappen 
hetzelfde, tenminste wat de taxatie van de niet-uitgekeerde winsten betrof 
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(vgl. Coart-Fresart, Traité de la Taxe Mobilière, Titre Il, Chap. IV, sect. V, 
blz. 170 tot 206). 

Verder ontstond nu de mogelijkheid, dat belaste reserves ter gelegen
heid van hun latere uitkering tweemaal zouden belast worden. Om deze 
dubbele taxatie te vermijden werd artikel 52 gewijzigd. 

10. - Het aldus bepaalde fiscaal regime van de vennootschappen 
onderging in de volgende jaren nog diverse wijzigingen : op 28 
maart 1923 (toen voor het éérst een verschillende aanslagvoet voor de 
mobiliënbelasting ingevoerd werd, eensdeels voor vennootschappen op aan
delen en anderdeels voor personenvennootschappen), op 28 februari 1924, 
op 2 januari 1926 enz. De teksten kregen stilaan het ingewikkeld en verward 
aspect, waaraan men nu gewoon is. De aangebrachte wijzigingen hebben 
meestal geen andere betekenis dan het verhogen, onder diverse voorwendsels 
en door diverse middelen, van de budgetaire opbrengst. Enkele wijzigingen 
moesten echter ook de wet aanvullen, waar de praktijk een bepaalde leemte 
had laten vaststellen. In meerdere gevallen heeft de wetgever aldus zekere 
oplossingen door een algemene tekst bekrachtigd, die reeds voordien door 
de rechtspraak tot oplossing van een bepaald geschil waren geformuleerd 
geweest. 

Tijdens de éérste toepassingsjaren van deze wetgeving moesten onver
mijdelijk heel wat betwistingen ontstaan: dit gebeurde onder meer in ver
band met de herschattingen van kapitaal, de uitgiftepremiën, het taxatie
regime van personenvennootschappen, enz. Een deel van deze twistpunten 
werd door de w e t v a n 1 3 j u 1 i 1 9 3 o beslecht, die een grondige 
wijziging aan de wetgeving bracht. 

De toen ingevoerde regeling had volgende kenmerken : 

a) de definitieve verdeling van de vennootschappen in twee categorieën. 
Voor p e r s o n e n v e n n o o t s c h a p p e n wordt een volledige fiscale 
regeling omschreven, gebaseerd op het onderscheid tussen werkende en niet
werkende vennoten. De éérste zijn enkel aan de bedrijfsbelasting onder
worpen, de laatste aan de mobiliënbelasting, telkens op alles wat hun uit
gekeerd wordt, terwijl de vennootschap voor de niet-uitgekeerde winst belast
baar blijft. Dit regime is grosso modo heden nog toepasselijk ; 

b) de onderwerping van een éérste schijf aan de mobiliënbelastingen 
als winst van het eigen belegd kapitaal wordt afgeschaft. De toepassing 
van deze regeling, waardoor de winst telkens moest gesplitst worden om voor 
een deel met mobiliënbelastingen en voor een deel met bedrijfsbelastingen 
te worden belast, was overigens zeer complex (W auwermans, Le Droit 
Fiscal des Sociétés, blz. II 1 ; - Requette, Traité des Impöts sur Ie revenu, 
n"" 246 en volg. ; - Gillet, Les Impóts sur les Revenus, 1924, blz. 25 en 
31; - Beatse, lmpóts sur les Revenus, nr• 56 en volg., blz. 61 tot 71); 

c) voor de andere vennootschappen bleef het stelsel van de wet van 
3 augustus 1920 in voege. 

1 I. - Ook gedurende de periode v a n 1 9 3 o t o t 1 9 4 o bracht 
de wetgever omzeggens elk jaar één of andere belangrijke aanpassing aan 
de fiscale wetgeving. 
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De wet van 20 juli 1931 bracht de verhoogde bedrijfsbelasting voor 
de mandatarissen van vennootschappen op aandelen in voege. Sindsdien 
werden de modaliteiten van deze verhoging herhaaldelijk gewijzigd, maar 
het principe bleef bestaan. 

De wet van 23 juli 1932 legde een speciale belasting op aan de per
sonenvennootschappen, die de uitgekeerde inkomsten niet aangeven. Deze 
bijzondere belasting verdween in 1935, maar werd, onder een andere vorm, 
opnieuw tot stand gebracht (art. 35, § 4, derde en vierde lid; - wet 20 

aug. 1947, art. 12). 
De wet van 30 december 1932 en het koninklijk besluit van 13 

januari 1933 voerden de n at ion a 1 e cris is be 1 astin g in, oor
spronkelijk voor een beperkte duur. Deze belasting bleef echter tot heden 
bestaan behoudens in 1937-38 (wetten van 19 juni 1937 en 17 juni 1938). 
Alleen de nationale crisisbelasting op bedrijfsinkomsten verdween in 1951, 
door opslorping. in de aanslagvoet van de bedrijfsbelasting. 

Twee belangrijke koninklijke besluiten, uitgevaardigd ter gelegenheid 
van uitzonderlijke machten, brachten een nieuwe regeling in voege omtrent 
de problemen van dubbele taxatie (27 sept. 1935) en de belastbaarheid van 
meerwaarden (31 maart 1936). 

Ook in 1936 werd professor Coart-Frésart, van de universiteit van Leuven, gelast 
met de opdracht voorstellen te doen tot vereenvoudiging van de fiscale wetgeving. Hij 
legde in 1937 een merkwaardig en zeer geprezen verslag neer, waarvan echter slechts 
weinige besluiten in de wetgeving overgebracht werden. 

De wet van 9 juli 1935, waardoor de personenvennootschap met beperkte 
aansprakelijkheid ingericht wordt, heeft weliswaar geen rechtstreekse invloed 
op het fiscaal regime van vennootschappen. Deze wet moet hier nochtans 
vermeld worden, daar zij een reeks nieuwe problemen stelt. Deze vennoot
schappen werden eerst als aandelenvennootschap, dan toch als personenven
nootschap belast. In de éérste jaren was het regime echter nogal verschillend 
van dat van de vennootschappen op aandelen (vgl. Van Houtte, Traité des 
S.P.R.L., nr 272, blz. 287). 

12. - Tijdens de oor 1 o g 1 9 4 o - 1 9 4 5 werd het fiscaal regime 
van de vennootschappen op zeer grondige wijze door twee besluiten van de 
secretaris-generaal van het ministerie van financiën hervormd (22 sept. 1941 
en 2 maart 1942). 

Deze twee besluiten nemen op nogal onverwachte wijze een tegenstrij
dige stelling in wat de rechtspersoonlijkheid der vennootschappen betreft. Het 
éérste onderwerpt aan de bedrijfsbelasting de totale winst van de vennoot
schappen op aandelen, met inbegrip van de uitgekeerde winsten voor dewelke 
de dubbele taxatie derhalve de regel wordt. Door een opvallende vergetelheid 
wordt nochtans geen wijziging gebracht aan de tekst van artikel 52 betref
fende de problemen van dubbele taxatie. Het tweede integendeel maakt 
al de winsten van personenvennootschappen ( ook de reserves en verworpen 
uitgaven) in de bedrijfsbelasting of mobiliënbelasting in hoofde van de 
leden belastbaar. De grondslag van de aanvullende personele belastingen 
blijft echter wellicht ook door vergetelheid onveranderd. 

De samenwerkende vennootschap was toen bij de eerste groep, de 
P.V.B.A. bij de tweede groep ingedeeld. 
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1 3. - D e w e t v a n 2 o a u g u s t u s 1 9 4 7 betekende, benevens 
het invoeren van een reeks belangrijke nieuwe maatregelen, de terugkeer 
tot het vooroorlogs fiscaal regime voor vennootschappen. Nochtans bleef een 
crisisbelasting, naar de modaliteiten van de bedrijfsbelasting gevestigd, op 
de uitgekeerde inkomsten drukken. Ook de indeling van de vennootschappen 
werd ingericht zoals ze tot nu toe gebleven is : het stelsel van de vennoot
schappen op aandelen treft in feite alleen de N.V. en de vennootschap 
bij wijze van geldschieting op aandelen. Op alle andere rechtspersonen wordt 
het regime der personenvennootschappen toegepast. 

De tekstwijzigingen van deze laatste jaren, waaronder vooral de wet 
van 9 maart 1 9 5 1 te vermelden is, hebben dit stelsel eindelijk doen 
evolueren tot de hierna bestudeerde regeling. 

Het groot getal tussenkomsten van de wetgever, en de zeer verschillende 
economische en sociale omstandigheden waarin ze zich voordeden, moet er 
logisch toe brengen onze gecoördineerde wetten te interpreteren met inacht
neming van de historiek der teksten. Het is nodig, elke tekst toe te lichten 
door de studie van de bestaande problemen op het ogenblik waarop deze 
teksten ingevoerd werden, en daarbij rekening te houden met de toestanden 
waaraan de wetgever heeft willen verhelpen. Hier valt echter op te merken 
dat de rechtspraak zulks niet altijd heeft gedaan. 



rITEL I 

DE HANDELSVENNOOTSCHAPPEN 

HOOFDSTUK I 

Begrip en bepaling 
van de belastbare inkomsten 

AFDELING I 

Principiële toepassing van het gemeen recht. - De balans. 

14. - H e t b e g r i p « b e 1 a s t b a r e w i n s t » heeft, wat de 
vennootschappen betreft, geen andere betekenis dan voor natuurlijke per
sonen. 

Dit begrip is overigens slechts op onrechtstreekse en als het ware inci
dentele wijze door de wetgever omschreven geweest. De wetgever heeft 
immers deze winst in drie categorieën gesplitst, namelijk : 

a) de opbrengst van bedrijfsondernemingen of exploitaties: deze wordt 
bepaald naar jaarlijkse balans, en wordt beïnvloed, zowel door het verschil 
tussen ontvangsten en uitgaven, als door de meerwaarde van de bedrijfs
goederen; 

b) de bezoldigingen, waarop de verschillende bepalingen van artikel 
29 toepasselijk zijn ; 

c) de winsten van vrije beroepen en gelijkgestelde betrekkingen (art. 
25, § 1, 3°; - art. 30) ; hier komt alleen in aanmerking het verschil 
tussen ontvangsten en uitgaven, zonder de meerwaarden. 

15. - Voor de handelsvennootschappen komt alleen de regeling van 
de éérste categorie in aanmerking, d.w.z. de winstbepaling naar balans. De 
wettelijke regeling, alhoewel niet uitdrukkelijk op het balansprincipe 
gesteund, komt immers practisch op de toepassing van dit principe neer 
(vgl. Schreuder, nr• 138-139, blz. 144; - Cass., 14 juli 1941, Pas., 1941, 
I, 301 ; - I. Claeys Bouuaert, Bedrijfslasten, R.W., 1957-58, 195-196, nr• 12-
13; - L. Mehl, Sciences et Techniques fiscales, 1959, blz. 133, 159 en 
volg.). 
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16. - D e w i n s t b e p a 1 i n g n a a r b a 1 a n s kan omschreven 
worden als volgt : volgens een voorafbepaalde periodiciteit (practisch altijd 
om het jaar) wordt een volledige toestand van het bedrijf opgemaakt, in 
actief en passief. Het verschil tussen beide totalen is de winst of het verlies. 

Het gaat hier dus over een systeem om de bedrijfswinsten te berekenen, systeem 
waarvan de basis ligt in de vergelijking van het werkelijk bestaande netto-bezit op 
de sluitingsdatum van de achtereenvolgende balansen. Dit systeem brengt tot uiting 
zowel de winsten verkregen uit de gewone handelsverrichtingen, als de winsten en 
verliezen voortvloeiende uit de waardeschommelingen van het bedrijfsbezit. Daartegen
over staat de winstberekening gesteund op de exploitatierekening, naar dewelke de 
aankoopprijzen en algemene onkosten van de verkoopprijzen afgetrokken worden. Deze 
laatste berekeningswijze laat alleen de winsten uit de gewone handelsverrichtingen 
kennen. 

Dat deze berekeningswijze, in ons wettelijk stelsel, op de handelsvennootschappen 
toepasselijk is, blijkt onder meer uit de motieven van een arrest van het hof van 
cassatie : « Overwegende dat, om te beoordelen of het vermogen van de vennootschap, 
tijdens het belastbaar boekjaar, een aan de bedrijfsbelasting onderworpen meerwaarde 
heeft verkregen, de balans van het boekjaar in principe met deze van het vorig 
boekjaar moet vergeleken worden ; dat de bedrijfsbelasting op alle aldus aan het licht 
gebrachte vermeerderingen verschuldigd is» (Cass., 9 febr. 1960, inzake Steverlynck, 
onuitg.). 

17. - Het feit, dat, in ons fiscaal recht, op de handelsvennootschappen 
de winstbepaling naar balans toepasselijk is, brengt geenszins met zich mede 
dat de c o m m e r c i ë 1 e b a 1 a n s de basis van de winstberekening moet 
uitmaken. Evenmin brengt dat stelsel met zich mede dat naast de handels
balans een zogenaamde fiscale balans zou moeten opgemaakt worden ( vgl. 
in deze zin de thesis van J. A. Kaufmann, Das Rechnungswesen der Unter
nehmung als Grundlage der Steuerveranlagung, St. Gallen, 1952 ; - zie ook, 
Bühler en Scherpf, Bilanz und Steuer vom Standpunkt des Steuerrechts und 
der betriebswirtschaftlichen Steuerlehre, 1957, blz. 3, en L. Le Febvre de 
Vivy, Le bilan et la comptabilité en droit commercial et f iscal, Verslag voor 
het congres van de International Fiscd Association, 1958, blz. 529 tot 555). 

Niet zelden wordt gewag gemaakt van een onderscheid tussen de boekhoud
kundige en de fiscale balans. Deze terminologie lijkt niet helemaal juist. Strikt gespro
ken bestaat er geen fiscale balans. De administratie heeft immers geen bevoegdheid 
om de beslissingen van de algemene vergadering te beoordelen en een tweede balans 
tegenover de éérste te stellen. Zij moet er zich toe beperken, de werkelijke winst te 
berekenen en ze te belasten. Om dit te doen mag ze echter, zoals hierna zal blijken, 
de cijfers van de balans betwisten en eventueel de bevonden onderschattingen bij de 
winst terugvoegen. 

Het spreekt vanzelf dat dergelijke rectificaties ook problemen stellen wat het 
opmaken van de volgende balans betreft. Deze problemen zijn, in principe, uitsluitend 
van boekhoudkundige aard. Fiscaal kan het er immers alleen op aankomen de wer
kelijke winst van elk jaar te berekenen met gebruik van de gegevens van de balans 
voor zover deze tot een juiste berekening kunnen leiden. 

Men zal overigens niet uit het oog verliezen dat er practisch altijd een verschil 
moet bestaan tussen de balanswinst en de fiscale winst. In deze laatste moeten immers 
heel wat uitgaven begrepen worden, die nochtans in de werkelijkheid terecht onder 
de algemene onkosten opgenomen worden, nl. de niet-aftrekbare belastingen (natio- \ 
nale crisisbelasting en uitzonderlijke heffingen) en de andere fiscaal niet-aftrekbare 
uitgaven. Men merke nochtans op dat de zogenaamde vrijgevigheden, bij vennoot
schappen, in feite meestal zullen moeten beschouwd worden hetzij als verdoken 
bezoldigingen of winstuitkeringen, hetzij als uitgaven voor public relations. 

Omgekeerd kan er in de balans ook geen rekening gehou'den worW met zekere 
vrijgestelde of als reeds belast te beschouwen ontvangsten. 
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Het blijkt tenslotte dat de commerciële balans - de enige bestaande -
niet de basis uitmaakt van de winstberekening, en slechts een middel is om 
de winsten te kunnen vaststellen. Dit middel is overigens niet onontbeerlijk, 
het heeft integendeel slechts een betrekkelijke waarde : enerzijds zijn de 
voorgestelde cijfers vatbaar voor controle en verbetering, anderzijds kan de 
belastbare winst, ook op basis van het balansprincipe, desnoods zonder of 
buiten de gegevens van de handelsbalans berekend worden, hetgeen trouwens 
zeer vaak gebeurt voor de handelswinsten van natuurlijke personen. 

18. - Over het opmaken van de ba 1 an s bestaan heel wat 
regelen, die verband kunnen houden met het handelsrecht, met het fiscaal 
recht of met de boekhoudkundige techniek. 

In het handelsrecht wordt vooral de nadruk gelegd op de verantwoor
delijkheid, die de beheerders bij het opmaken van de balans dragen (zie 
Resteau, Sociétés Anonymes, 111, nr 1520 ; - Fredericq, V, blz. 758). Zij 
moeten voorzichtig te werk gaan en zorgvuldig alle overschattingen van 
activa vermijden. De handelswet heeft het opmaken van een balans overigens 
slechts opgelegd voor de naamloze vennootschap, de personenvennootschap met 
beperkte aansprakelijkheid en de samenwerkende vennootschappen (vennoot
schappenwet, art. 77-137-161). De fiscale wet (art. 54, § 1, tweede lid) en 
meer nog de noodwendigheden van de boekhoudingspraktijk hebben dit 
voorschrift in feite tot alle rechtspersonen uitgebreid. 

Verder wordt door artikel 77 vennootschappenwet de afzonderlijke 
vermelding voorgeschreven van het vastliggend en realiseerbaar actief, alsook 
van het passief van de vennootschap tegenover zichzelf en tegenover derden, 
met verder onderscheid naar de bestaande waarborgen. 

De boekhoudkundige techniek heeft de begrippen v a s t 1 i g g e n d en 
r e a 1 i s e er b a a r a c t i e f - waarbij ook het b es c h i k b a a r act i e f 
voorkomt - verduidelijkt. Onder de éérste rubriek komen de goederen 
(gronden, gebouwen, uitrusting) die op duurzame wijze in de bedrijfsactiva 
opgenomen zijn en meestal voor de werking van het bedrijf nodig of nuttig 
zijn ( dit laatste is het hoofdcriterium volgens Fredericq, V, nr 541, blz. 767 ; 
- zie ook: R.P.D.B., Tw. Sociétés Anonymes, nr 1864) ; de tweede bevat 
hoofdzakelijk de koopwaren en de schuldvorderingen. 

De kenmerken van deze verschillende rubrieken worden noch in de 
handelswet, noch in de fiscale wet toegelicht. Ook in de rechtspraak is 
daaromtrent zeer weinig te vinden. In de praktijk heeft het onderscheid 
tussen het vastliggende en het realiseerbare nochtans een groot belang. Voor 
de goederen die tot de éérste categorie behoren bestaat inderdaad een veel 
grotere vrijheid bij het bepalen van de balanswaarde, in die zin dat de 
belastingsplichtige, voor deze goederen, nooit verplicht is een eventueel 
bestaande meerwaarde uit te drukken. 

Het opmaken van de balans is in principe aan de wijsheid van de 
bedrijfsleiders overgelaten. Zij beslissen over de groepering of verdeling 
van de posten. Het enige hieromtrent bestaand voorschrift, nl. artikel 77, 
derde lid vennootschappenwet, zal in de praktijk wellicht, behoudens de 
gevallen v~n werkelijk bedrog, geen sanctie medebrengen. Zij beslissen ook 
over de op te nemen ramingen. 



K,1. 

/'Ie;''=· 
F.'.C. k :-:.. 

BELASTINGEN 35 

Deze ramingen zijn echter aan de controle van de fiscus onderworpen, 
vermits zij bijdragen tot de berekening van de belastbare winst. Als alge
meen principe werd dan ook aangenomen dat de waarderingen ernstig moe
ten zijn, maar mogen geschieden met een redelijke voorzichtigheid (Cass., 
22 april 1929, Pas., 1929, I, 164 ; - Schreuder, nr• 177-178, blz. 175 ; -
Van Houtte, Beginselen, nr 384, blz. 313; - Calais et Windey, nr 431, 
blz. 188). 

Gaat het over g e ï n v e s t e e r d e a c t i v a ( wat met het vastlig
gende op de balans normaal moet overeenstemmen), dan is de belasting
plichtige niet verplicht een meerwaarde uit te drukken, en wordt de aan
schaffingsprijs steeds als waarde aangenomen, behoudens eventuele afschrij
vingen (vgl. Schreuder, nr• 177 en volg.; - C. Et. Soc., II, 137-140; -
Feye, Traité, II, nr 172, blz. 280). Deze thesis wordt impliciet bekrachtigd 
door een arrest van het hof van cassatie ( 29 mei 1958, Pas., 1958, I, 1078), 
arrest waarbij vastgesteld wordt dat de meerwaarde op belegde goederen, 
om belastbaar te worden, ofwel verwezenlijkt ofwel uitgedrukt moet zijn. 
Minderwaarden mogen evenwel slechts afgeschreven worden indien hun 
bestaan bewezen is (zie I. Claeys Bouuaert, Bedrijfslasten, R. W., 1957-58, 
207, nr• 52 en volg.). 

De raming van de go e d e r e n i n v o o r ra a d moet Jmst zijn. 
Het hof van cassatie (12 nov. 1957, Pas., 1958, I, 254) legt er de nadruk 
op (zie ook, Schreuder, Complement, nr 177). Dit arrest verwerpt de thesis 
volgens dewelke een deel van de stock als vastgelegd actief zou moeten aan
gezien worden (thesis van de « stock-outil » ; - zie C. Et. Soc., Il, 133 ; -
Calais et Windey, nrs 454 en volg., blz. 201 ; - Le Febve de Vivy, o.c., 
blz. 545). De regel, volgens dewelke de raming de juiste waarde moet opge~ 
ven, brengt evenwel mede dat bij waardedaling niet de aankoopprijs maar 
slechts de werkelijk verhandelbare waarde moet in acht genomen worden 
(Coörd. B.B., nr• 2158 en volg.; - Cass., 27 jan. 1948, Pas., 1948, I, 57). 

Schuld vorderingen zijn te vermelden met hun nominaal be
drag, behoudens bewijs dat ze volledig of gedeeltelijk verloren zijn (Cass., 
II dec. 1956, Pas., 1957, I, 38 en 13 nov. 1956, Pas., 1957, I, 271) en zijn 
in het actief op te nemen met ingang van het jaar gedurende hetwelk ze ont
staan zijn (Cass., 28 jan. 1958, Pas., 1958, I, 571 en 26 juni 1958, Pas., 1958, 
1, 1203). Deze interpretatie sluit volledig bij de toepassing van het balans
principe aan. Voor de s c h u I d e n bestaat een formele tekst ( art. 26, § r, 
tweede lid S.W.I.B.) welke de mogelijke aftrek beperkt tot de geboekte 
schulden die met zekerheid vaststaan. 

De Nederlandse tekst luidt : « z e k e r e en vaststaande schulden » ; de Franse 
tekst : « pertes liquides et certaines ». De voorwaarde, dat de schuld effen zou zijn, 
wordt in de Nederlandse tekst niet opgenomen, maar dit schijnt weinig of geen gevol
gen te kunnen hebben. Verder wordt door de wet niet vereist dat de schuld e i s b a a r 
zou zijn. 

Boekingen wegens waarschijnlijke schulden kunnen dus slechts aangezien 
worden als de vorming van een provisie of reserve die deel blijft uitmaken 
van de winst (vgl. Schreuder, Complément, nr 179). 

De juiste grens tussen de activa die naar hun kostprijs moeten gewaar
deerd worden, en de activa die in de balans op te nemen zijn naar hun 
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werkelijke waarde op de sluitingsdatum van de balans, is nergens duidelijk 
bepaald. In de praktijk stemt de éérste groep nagenoeg overeen met de zoge
naamde « realiseerbare » activa. Het ware echter gevaarlijk dit als een defini
tief en absoluut onderscheid aan te nemen, 1° omdat er nog heel wat onnauw
keurigheid en mogelijkheid tot betwisting bestaat over de juiste inhoud van 
deze begrippen, ondanks zeer uitgewerkte definities in de boekhoudkundige 
techniek ; 2° omdat een daarop gegrond onderscheid geen enkele steun zou 
vinden in onze teksten. Hieraan wordt nog door het hof van cassatie herinnerd 
in de motieven van een arrest van 9 februari 1960 (zie boven, nr 16, in fine). 

In feite bestaat hier dus een niet-geregelde stof. Er mag overigens wel 
opgemerkt worden dat de belastingplichtige, die een minderwaarde op zijn 
activa wil uitdrukken ( zowel wat het vastliggende als wat het realiseerbare 
betreft) het bewijs leveren moet zowel van de werkelijkheid als van het be
drijfskarakter van deze minderwaarde: deze bewijslast bestaat immers voor 
alle aftrekbare posten (Cass., 16 sept. 1958, Pas., 1959, I, 297 en 20 nov. 
1958, Pas., 1959, I, 297). 

Een betwisting over de werkelijkheid van een minderwaarde kan aan
leiding geven tot zeer delikate principiële problemen. Het begrip waarde 
is immers op zichzelf uiterst relatief (vgl. Van Boutte, Beginselen, n' 382, 
blz. 312 ; - vgl. het begrip Teilwert in het Duits belastingsrecht, verder 
nr 389). In de praktijk zal deze waarde dan ook door de feitenrechter met 
veel omzichtigheid moeten beoordeeld worden. 

19. - W e 1 k e b e w i j s k r ach t h e e f t d e b a 1 a n s ? De 
vennootschap is door haar inschrijvingen in de balans gebonden. De balans 
is de wet der partijen : zo luidt het dikwijls aangehaald principe (Cass., 
13 jan. 1933, Pas., 1934, I, 57 ; - Brussel, 17 febr. 1937, Bull. Dir. Bel., 
1938, blz. 359, bevestigd door Cass., 7 febr. 1938, Pas., 1938, I, 34 ; -
Cass., 3 febr. 1941, Pas., 1941, I, 26 ; - Cass., 17 juni 1946, Pas., 1946, I, 
248 ; - Cass., 24 mei 1955, Pas., 1955, I, 1046 ; - Cass., 29 mei 1956, Pas., 
1956, I, 1039). 

Welke is de juiste betekenis van dit principe ? 
Als aanwijzing voor het bestaan van een belastbare grondslag heeft de 

balans geen andere waarde dan die van een bijlage bij de aangifte (art. 54, 
§ 1 S.W.I.B. ). Haar waarde als bewijsmiddel en haar bindende kracht kunnen 
dus slechts diegene zijn, die de wet aan de aangifte toeschrijft (vgl. Feye, 
Traité, II, nrs 206 en volg., blz. 329 en volg. ; - Resteau, Sociétés Anonymes, 
V, nr 2559 ; - Le Febve de Vivy, o.c., blz. 533). 

Wanneer de a a n g i f t e r e g e 1 m a t i g e n t i j d i g ingediend 
werd, draagt het beheer de bewijslast voor eventuele verhogingen van de 
aangegeven grondslag (art. 55, § 1). Het beheer kan aan deze bewijslast 
voldoen hetzij door re c t i f i c a t i e van bepaalde posten uit de 
aangegeven resultaten (rechtstreeks tegenbewijs), hetzij door verwerping 
van de boekhouding ingeval deze onjuist blijkt te zijn, en toepassing van een 
winstberekening naar indiciën (art. 55, § 1, derde lid), naar vergelijkingen 
(art. 28, éérste lid) of naar het advies van de fiscale commissie (art. 55, § 3). 

Indien de a a n g i f t e o n r e g e 1 m a t i g o f t e 1 a a t ingediend 
werd, mag het beheer een aanslag van ambtswege op het vermoedelijk bedrag 
van de winst vestigen (art. 56 S.W.I.B.). Deze vermoedelijke winst mag 
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berekend worden aan de hand van de gegevens uit de onregelmatige aangifte en 
haar bijlagen (Cass., 7 dec. 1954, Pas., 1955, I, 333 ; - Cass., 4 okt. 1955, 
Pas., 1956, I, 82 ; - Cass., 31 jan. 1956, Pas., 1956, I, 557 ; - Cass., 22 mei 
1956, Pas., 1956, I, JOJO) en dus ook op basis van de gegevens van de balans. 

20. - De administratie mag vanzelfsprekend gebruik maken van de 
gegevens van de balans, evenals van de vermeldingen op het aangifteformulier. 
Zij mag deze gegevens trouwens ook controleren en eventueel betwisten 
(art. 55). Dezelfde mogelijkheid bestaat overigens ook voor de belasting
plichtige. Vermits de fiscale schuld slechts uit wettelijke en niet uit contrac
tuele bepalingen voortvloeit, is de belastingplichtige niet gebonden door zijn 
handtekening, in zover de door hem « bekende » winst niet zou bestaan 
(Cass., 22 maart 1949, Pas., 1949, I, 221 ; - Cass., 31 mei 1949, Pas., 1949, 
I, 407 en bestendige rechtspraak). Dit geldt nogmaals zowel voor de bijlagen 
- en namelijk de balans - als voor de aangifte zelf ( vgl. advies van de heer 
adv.-gen. Ganshof van der Meersch, vóór Cass., 31 mei 1949, Pas., 1949, I, 
4o7). 

Er werd wel eens geschreven dat de balans de waarde heeft van een bekentenis 
voor de opgegeven winst (Feye, Traité, n' 206, blz. 329 ; - Le Febve de Vivy, o.c., 
blz. 533). Deze term schijnt hier niet zeer gepast, en mag zeker niet begrepen worden 
in zijn privaatrechtelijke betekenis. Er is hier immers geen sprake van de bewijsvoering, 
naar de regelen van het burgerlijk recht, nopens een contractuele verbintenis. Alleen 
wordt uit de aangifte of haar bijlagen afgeleid dat, wanneer de belastingplichtige zekére 
feitelijke gegevens aanneemt als met de werkelijkheid strokend, de administratie deze om
standigheden ook in de regel als werkelijk zal mogen aannemen en dat, in geval van 
betwisting, de belastingplichtige het tegenbewijs zal moeten leveren van de omstandig
heden of gegevens die hij voordien zelf had bekend. 

Zo is er b.v. geen sprake van onsplitsbaarheid van de bekentenis : de aangegeven 
cijfers kunnen integendeel in elk hunner onderdelen onderzocht, en eventueel betwist 
worden. Evenmin kan de aangifte als onherroepelijk worden beschouwd, vermits de 
belastingplichtige de aangegeven winst kan bestrijden zowel op grond van een rechts
dwaling als van een feitelijke vergissing ( vgl. de aangehaalde rechtspraak). Het recht 
om de aangifte en dus ook de balans te verbeteren werd destijds verdedigd door Feye 
(Traité, n'" 206 en volg, blz. 329 en volg.) en door de Mey (Les erreurs commises dans 
une déclaration de revenu peuvent-elles être rectifiées sur réclamation ?, J.P.D.F., 1939, 
blz. 277 en volg., met aangehaalde teksten van prof. Thuysbaert en prof. Blumenstein) 
en wordt nu algemeen aangenomen. 

21. - Het vennootschappenrecht beperkt evenwel dit vermogen om de 
balans te rectificeren. De posten van de balans ondergaan niet alleen wijzigin
gen ingevolge de raming van het maatschappelijk patrimonium of het resul
taat van afzonderlijke bedrijfsverrichtingen ; zij geven ook beslissingen weer 
van de beheerraad of van de algemene vergadering van de vennootschap. Als 
voorbeeld gelden hoofdzakelijk de toegepaste afschrijvingen of de aanwending 
van reserves. Vermits de leidende organen van de rechtspersoon soeverein over 
deze aangelegenheden beslissen, heeft hun beslissing ook tegenover de rechts
persoon zelf definitieve kracht. Zij kan niet vernietigd worden, maar zou 
alleen, voor zover zulks materieel mogelijk is, gevolgd kunnen worden door 
een latere beslissing in tegenovergestelde zin. 

22. - Voor de afschrijving van oprichtingskosten b.v., is de vrijheid 
groot. Eéns dat de beslissing vrij genomen werd, om b.v. de helft van deze 
kosten op een bepaald dienstjaar af te schrijven, zou de vennootschap geen 
mogelijkheid hebben later met terugwerkende kracht dit quantum te wijzigen. 
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23. - Hetzelfde geldt ook voor de bewegingen van reserves of andere 
posten, waarvan de regelmatig goedgekeurde balans blijk geeft : het komt er 
niet op aan, de b e d o e 1 i n g van beheerraad of algemene vergadering te 
onderzoeken, maar alleen de w e r k e 1 i j k h e i d van de voorgehouden 
verrichting. Het is mogelijk dat de bedrijfsleiders op verkeerde of onnauw
keurige wijze de bedoelde verrichting zouden omschreven hebben, en dat de 
werkelijk uitgevoerde schrifturen niet helemaal beantwoorden aan deze be
doeling. Alleen de werkelijkheid moet in acht genomen worden. Er werd 
echter reeds onderstreept dat een boeking niet uit haar verband mag worden 
gerukt en niet los van een eventuele tegenboeking mag worden geïnterpreteerd 
(Feye, Traité, II, blz. 337, nr 215 ; - C. Et. Soc., blz. II8 ; - vgl. Cass., 
21 jan. 1958, Pas., 1958, I, 529 in verband met de beweging van reserves). 
Dit schijnt onbetwistbaar. Overigens mag het beheer de maatschappelijke ver
richtingen niet interpreteren op een wijze die de draagwijdte van de bestaande 
inschrijvingen en wilsuitdrukkingen zou uitbreiden (Cass., 27 sept. 1955, Pas., 
1956, I, 60). 

AFDELING II 

Vaststelling van de belastbare grondslag. 
Een rechtspersoon kan geen extraprofessionele winsten 

verkrijgen. 

24. - In principe kan een natuurlijke persoon toevallige of louter 
patrimoniale winsten verkrijgen, die geen bestanddeel van zijn inkomen 
uitmaken en derhalve buiten de toepassing vallen van de inkomstenbelastingen. 
Voor vennootschappen is dit niet het geval: alle ontvangsten van een rechts
persoon vloeien voort uit de inbrengsten, die door de oprichters samengebracht 
werden met het doel de winsten te verwezenlijken. De rechtspersoon bezit 
niets, dat vreemd zou zijn aan het maatschappelijk doel ; hij verricht geen 
ep.kele daad die niet, rechtstreeks of onrechtstreeks, gericht is op het verkrijgen 
van de bij de stichting beoogde winsten. 

25. - De vraag, of onder de belastbare inkomsten van handelsvennoot
schappen ook die winsten te begrijpen zijn, die geen bedrijfsinkomen uitma
ken (het ging hoofdzakelijk over toevallige waardeschommelingen van beleg
de activa) werd destijds betwist. Het hof van cassatie had verklaard dat enkel 
aan inkomstenbelasting onderworpen was, de « periodische opbrengst van 
een bestendige productiefaktor » (Cass., 31 jan. 1957, Pas., 1957, 1, 140 met 
advies van de heer adv.-gen. Gesché). Een verdere toepassing van dit principe 
leidde ertoe, aan te nemen dat de winsten uit w a a r d e s c h o m m e 1 i n -
g e n van belegde activa buiten het bereik van de inkomstenbelastingen bleven 
(Cass., 6 febr. 1933, Pas., 1933, I, 94). 

Deze interpretatie, onder meer door Feye bekampt (Traité, Il, n" 168 bis, 
blz. 257 en volg. ; - zie ook Resteau, Sociétés Anonymes, V, n"" 2560, en 
advies van de heer adv.-gen. Louveaux (J.P.D.F., 1932, blz. 99) werd later 
door het hof van cassatie prijsgegeven, wanneer de betwisting evenwel het 
grootste deel van haar belang verloren had, ingevolge de bepalingen van het 
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koninklijk besluit van 31 januari 1936 (tot wijziging van artikel 27, § 1), 
waardoor de meerwaarden bij de belastbare bedrijfswinsten gevoegd werden. 

26. - Bij arrest van 12 april 1937 (Pas., 1937, I, ro6, S.A. Les Tennis 
Couverts) werd het principe, dat alle winsten van handelsvennootschappen 
een bedrijfskarakter hebben, formeel door het hof van cassatie aangenomen. 
Dit principe werd sedertdien overgenomen in talrijke latere arresten die onder 
meer ook betrekking hebben op burgerlijke vennootschappen met commerciële 
vorm (Cass., 21 dec. 1954, Pas., 1955, I, 413; - Cass., 28 februari 1956, 
Pas., 1956, I, 675 ; - Cass., 21 jan. 1958, Pas., 1958, I, 533 ; - Cass., 
9 sept. 1958, twee arresten, Pas., 1959, I, 20 en 21 ; - Cass., 23 sept. 1958, 
Pas., 1959, I, 83 ; - Gent, 5 maart 1957, Rev. Prat. Soc., 1959, blz. 47, 
en de studie van J.G. Renauld over die arresten in Rev. Prat. Soc., 1959, 
blz. 35). 

27. - Deze regel is toepasselijk zowel voor de toevallige ontvangsten 
sensu stricto (b.v. ontvangen giften, loten) als voor de louter patrimoniale 
ontvangsten (huurprijzen, dividenden, intresten van leningen, enz.). 

Zelfs het principe van de « specialiteit » van de rechtspersonen kan terzake 
geen onderscheid rechtvaardigen. Naar de regelen van het handelsrecht wordt 
beslist dat de handelingen, die gesitueerd zijn buiten de perken van het 
maatschappelijk hoofddoel, aan de vennootschap geen rechten verlenen. On
danks de tussenkomst van de maatschappelijke organen kunnen dergelijke 
handelingen niet worden beschouwd als uitgaande van de rechtspersoon (Van 
Rijn, Principes de Droit Commercial, I, nr 364, blz. 255 ; - Cass., 31 mei 
1957, Pas., 1957, I, 1176 met conclusies van het Openbaar Ministerie). Op 
fiscaal gebied kan dit principe geen gevolgen medebrengen. Een vennootschap 
is belastbaar op de winsten die ze verkregen heeft, zonder onderscheid naar de 
herkomst van de winsten. Alleen is in aanmerking te nemen het feit, dat deze 
winsten in het maatschappelijk patrimonium opgenomen werden. 

Enkele uitzonderingen kunnen hier nochtans bestaan ingevolge afzonderlijke teksten, 
zoals b.v. art. 11 van de wet van 18 juli 1959, krachtens hetwelk zekere toelagen in 
kapitaal, verleend in het kader van de maatregelen ter bestrijding van de economische 
en sociale moeilijkheden in sommige gewesten, vrijgesteld zijn van bedrijfsbelasting (en 
eventueel van aanvullende personele belasting) in hoofde van de natuurlijke of rechts
personen aan wie de toelage wordt verleend. 

Terloops kan opgemerkt worden dat indien alle ontvangsten van vennootschappen 
als bedrijfsontvangsten beschouwd worden, hetzelfde principe geenszins kan overgebracht 
worden op het gebied van de bedrijfsuitgaven. De vennootschappen moeten, zowel als 
alle andere belastingplichtigen, bewijzen dat de aangerekende uitgaven aan de voor
waarden van art. 26 voldoen en nl. bedrijfskarakter vertonen. 

AFDELING III 

Onderscheid naar de bestemming aan de winsten gegeven, 
en naar de categorie waartoe de vennootschap behoort. 

28. - In tegenstelling met wat voor natuurlijke personen het geval is, 
zal voor rechtspersonen de bepaling van een belastbare grondslag in ruime 
mate afhankelijk zijn van de bestemming, die aan de winst gegeven wordt. 

Naar het voorschrift van art. 35, § 3 en 4 S.W.I.B. zijn de rechtspersonen 
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inderdaad slechts belastbaar op hun niet-uitgekeerde inkomsten (reserves en 
niet als bedrijfslast aftrekbare uitgaven) terwijl de uitgekeerde inkomsten 
in principe alleen ten laste van de verkrijgers belastbaar zijn. 

Dit laatste geldt zowel voor de tantièmes en andere s o m m e n , die 
ten persoonlijke titel aan zekere vennoten zouden toegekend worden, als voor 
de in deze tekst vernoemde d i v i d e n d en ( zie verder, n rs 81 en volg.). 

Als uitzondering is hier alleen het geval te vermelden van de nationale 
crisisbelasting, die te laste valt van de vennootschap op aandelen ook uit hoofde 
van uitgekeerde dividenden (S.W.C.B., art. 2, § 1). 

29. - Bij personenvennootschappen wordt een verdere differentiëring 
van het fiscaal regime toegepast naargelang de uitkering aan w e r k e n d e o f 
n i e t - w e r k e n d e vennoten ten goede komt. 

De regelen, op deze splitsing van de winsten toepasselijk, worden in de 
volgende hoofdstukken besproken. 

30. - De oorsprong van deze regeling ligt in de beschouwing, 
dat de rechtspersoonlijkheid van vennootschappen slechts een wettelijke fictie 
is, waarvan de toepassing niet tot haar laatste gevolgen mag gedreven worden : 
de praktijk moet rekening houden met de economische realiteit, naar dewelke 
een vennootschap geen inkomsten kan genieten; zij bestaat slechts om deze 
inkomsten aan haar leden ten goede te laten komen (Wauwermans, l'lmpot 
sur le Revenu, blz. 49-50; - zie ook boven, nr 8). 

31. - De wetgever heeft een verschillend fiscaal regime ingericht voor 
de vennootschappen op aandelen en voor de personenvennootschappen 
(art. 35, § 3 en 4), maar bepaalt nergens (behalve voor de personenvennoot
schap met beperkte aansprakelijkheid, die door art. 35, § 4 bij de tweede 
groep wordt gerangschikt) hoe de vennootschappen in deze t w e e g r o e -
p e n moeten ingedeeld worden. 

32. - Het indelen van de handelsvennootschappen in deze twee groepen bestond 
reeds in de wet van 29 oktober 1919. Deze wet vermeldde inderdaad op afzonderlijke 
wijze, bij de aan mobiliënbelasting onderworpen inkomsten, de opbrengsten van aandelen 
in vennootschappen op aandelen enerzijds, en de opbrengst van beleggingen anderzijds. 
In beide gevallen was de mobiliënbelasting echter naar een zelfde aanslagvoet ver
schuldigd (art. 34, w. 29 okt. 1919). Het éérste verschil werd ingevoerd door de wet 
van 23 maart 1923 : de mobiliënbelasting verschuldigd uit hoofde van de opbrengst 
van aandelen werd van 10 tot 15 % gebracht, om reden, zo luidt de memorie van 
toelichting, dat de gemeenten 50 opcentiemen konden vestigen op de mobiliënbelasting 
verschuldigd uit hoofde van de opbrengst van andere beleggingen, en dat het evenwicht 
tussen beide groepen diende hersteld te worden (Kamer van Volksvertegenwoordigers, 
Zittijd 1922-1923, Parlem. Besch., nr 137). 

Nadien werden de tarieven herhaaldelijk gewijzigd, en zijn de gemeentelijke op
centiemen op de mobiliënbelasting afgeschaft, maar het verschil tussen de twee groepen 
bleef bestaan. 

33. - Welk is de bestaansreden van deze indeling ? De wet
gever heeft deze vraag nooit beantwoord. Misschien heeft hij ze zich nooit 
gesteld : deze indeling, die ook in andere landen bestaat, schijnt eerder his
torisch te moeten uitgelegd worden. 

De vennootschappen op aandelen waren immers, reeds onder het regime van het 
patentrecht (zie boven, nr 7), aan een speciaal fiscaal stelsel onderworpen. De wet van 
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1 september 1913 had ook voor deze vennootschappen alleen de belasting op de winsten 
ingericht. De wetgever van 1919 heeft de aan mobiliënbelasting onderworpen opbreng
sten opgesomd naar de toestanden waarmede hij toen vertrouwd was. 

34. - De indeling in vennootschappen op aandelen of van personen is, 
in het handelsrecht, op abstracte of theoretische kenmerken gebaseerd. Een 
vennootschap wordt bij de ene of bij de andere groep gerangschikt naarge
lang van het al dan niet overwegend karakter van het intuitus personae (Van 
Rijn, I, nr 304, blz. 209 ; - Fredericq, IV, blz. 190 en volg., nrs 89 en volg. ; 
- zie ook, Resteau, Soc. Coöperatives, nr 4, blz. 27; - Coart-Frésart, Taxe 
Mobilière, nrs 11 en volg., blz. 10 en volg.). Dit theoretisch criterium blijft 
doorgaans aangehaald, hoe betwistbaar het ook weze (zie P. Demeur, Sociétés 
des personnes et sociétés de capitaux, Rev. Prat. Soc., 1957, blz. 203 en volg.). 

Voortgaande op dit theoretisch criterium wordt de V.G.N. als het type 
van een personenvennootschap aangeduid, terwijl ook de V.E.G. en de 
kredietvereniging bij deze groep zouden horen ; de N.V. integendeel is de ven
nootschap op aandelen bij uitstek. De vennootschap bij wijze van geldschie
ting op aandelen is gemengd : zij heeft de kenmerken van een personenven
nootschap ten opzichte van de werkende vennoten, van een vennootschap op 
aandelen ten overstaan van de stille vennoten-aandeelhouders. De samenwerken
de vennootschap wordt gewoonlijk als personenvennootschap gekwalificeerd 
(De Page, V, nr II, blz. 40 ; - Resteau, Soc. Coöp., nr 4, blz. 27 ; - Frede
ricq, o.c., blz. 191 ; - Cass., 1 dec. 1927, Pas., 1928, I, 29) terwijl 
Nyssens en Corbiau (I, nr 350, blz. 277) opmerken dat zij gemengd is van 
aard, en in geen van beide categorieën past. Hetzelfde zou ook moeten gezegd 
worden van de personenvennootschap met beperkte aansprakelijkheid die 
nochtans gewoonlijk als personenvennootschap wordt aangezien (Resteau, 
S.P.R.L., nr 6 ; - Tw. Vennootschappen - P.V.B.A., nrs 14 tot 16 ; - De 
Page, V, nr II, blz. 40; - Fredericq, blz. 191 tot 195). 

Indien men zich aan het bovenvermelde criterium houdt, zou voor de 
laatstgenoemde twee categorieën van vennootschappen - de samenwerkende 
vennootschap en de P.V.B.A. - alsook voor de kredietverenigingen het 
antwoord op de gestelde vraag afhangen van de statutaire bepalingen : het 
onderscheid tussen de twee categorieën is meer een kwestie van inwendige 
aard dan van uiterlijke vorm van de vennootschap. De rechtspraktijk had 
echter een vaste classificatie nodig en deze werd ook door de rechtsleer en 
rechtspraak aangenomen. Naar deze indeling zijn de naamloze vennootschap en 
de commanditaire vennootschap op aandelen als v e n n o o t s c h a p p en 
op aan de 1 en te beschouwen, en alle andere zijn personenvennootschap
pen (zie boven aangehaalde auteurs ; - Nov., Droit Commercial, III, nr 17 ; 
- R.P.D.B., Tw. Société à forme dite commerciale, nrs 68 tot 73 ; - Over 
het ganse probleem : Coart-Frésart, Traité de la Taxe Mobilière, blz. 9 tot 22, 
nr• 10 tot 21). 

35. - Dezelfde indeling schijnt zonder betwisting in het fiscaal recht 
overgenomen te zijn, met dien verstande dat voor een enkele soort vennoot
schappen, de wetgever zelf beslist heeft : de personenvennootschap met be
perkte aansprakelijkheid wordt aan het fiscaal regime van de personenvennoot
schappen onderworpen (art. 35, § 4). 

Misschien zal men zeggen dat de wetgever hier een louter fiscale indeling 



42 BELASTINGEN 

heeft willen invoeren. Het blijkt dat de wetgever noch de redenen die deze 
indeling rechtvaardigen, noch de manier waarop ze moet toegepast worden 
heeft laten kennen. 

Alhoewel de indeling van de vennootschappen in deze twee groepen blijk
baar nooit betwist wordt, bestaan er voor de coöperatieve vennootschappen 
enkele bijzondere regelingen, die overigens niet in wetteksten doch slechts in 
administratieve onderrichtingen te vinden zijn. Deze worden nader onderzocht 
ter gelegenheid van de studie over het fiscaal regime van de personenvennoot
schappen (zie verder, nr• 193 en volg.). 

AFDELING IV 

Wanneer wordt met de toepassing van het fiscaal regime 
van de rechtspersonen aangevangen? - Retroactiviteit. 

36. - De oprichting van een rechtspersoon gebeurt noodzakelijk in 
verschillende stadia : besprekingen, onderling akkoord tussen de stichters over 
een ontwerp, opmaken van de akte, publicatie. 

Het vaststellen van het ogenblik waarop de rechtspersoon ontstaat, geeft 
aanleiding tot heel wat moeilijkheden. Voor zes van de zeven in artikel 2 

vennootschappenwet opgesomde rechtsvormen, wordt door artikel 4 van dezelfde 
wet een geschrift vereist, terwijl de artikelen 9, 10 en II de publicatie van 
deze akte opleggen. Er wordt dan ook doorgaans voorgehouden dat het op
maken van een akte een substantiële voorwaarde is, zonder dewelke noch 
het contract noch de rechtspersoon kunnen bestaan (Fredericq, IV, nr 97, 
blz. 200). 

Daartegenover staat nochtans dat de nietigheid, die uit de afwezigheid 
van een regelmatig geschrift zou voortvloeien, niet absoluut is en door de 
vennoten tegenover derden niet kan ingeroepen worden, terwijl zij in 
geval van geschil tussen vennoten onderling slechts aanleiding kan geven 
tot een nietigverklaring ex nunc. Dit brengt noodzakelijk mede dat de rechts
persoon reeds bestaat zonder geschrift. De enige mogelijke oplossing blijft 
dan, dat de rechtspersoon ontstaat op het ogenblik van het contract, met dien 
verstande dat zijn bestaan precair blijft zolang de wettelijke vormvereisten 
niet nageleefd worden (Tw. Feitelijke Vennootschappen en Schijnvennoot
schappen, nr• 21-23; - R. Van der Mensbrugghe, Des sociétés constituées 
sans acte écrit, 011 don! /'acte constitutif n' a pas été publié, Rev. Prat. Soc., 
1957, blz. 104, met zeer talrijke verwijzingen naar rechtsleer en rechtspraak). 
Die rechtspersoon is dan aangetast met een betrekkelijke nietigheid ( o.c., 
nr• 28-29). Men zal opmerken dat Resteau (Sociétés Anonymes, I, nr 182 ; 
- zie ook R.P.D.B., Tw. Société à forme dite commerciale, nr 108 ; 
- Van Rijn, I, nr 381, blz. 268) het opmaken van een geschrift een sub-
stantiële bestaansvoorwaarde noemt, en daaruit afleidt dat het contract niet 
louter consensueel is. Het is hier niet de plaats om dieper op deze vraag in te 
gaan : men mag zich beperken tot de vaststelling dat zelfs voor deze auteurs, 
de nietige vennootschap ten opzichte van haar leden bestaat en blijft bestaan. 
tot wanneer een daartoe gemachtigde derde de nietigverklaring vordert ( zie 
voor het overige, Tw. Feitelijke vennootschappen en Schijnvennootschappen; 
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- R. Van der Mensbrugghe, o.c. ; - P. van Ommeslaghe, Les Sociétés de fait, 
f.T., 1957, blz. 714 en 715 ; - Hrb. Aalst, 21 jan. 1947, R.W., 1946-1947, 
950 ; - Mons, 30 nov. 1949, Rev. Prat. Soc., 1950, blz. 245 ; - Brussel, 
17 nov. 1954, Rev. Prat. Soc., 1957, blz. 130). 

Het naleven van de wettelijke vormvereisten is dus niet vereist opdat de 
vennootschap als rechtspersoon rechten zou verkrijgen en verplichtingen zou 
aangaan. Dit brengt mede dat deze rechtspersoon ook inkomsten kan verkrij
gen. 

37. - Zal de fiscus door deze toestand gebonden zijn, en de in
komsten moeten belasten in hoofde van de rechtspersoon, alhoewel deze niet 
- of nog niet - aan de wettelijke vereisten voldoet ? Ongetwijfeld : de wet 
kent immers alleen aan derden ( art. 11 Vennootschappenwet) het vermogen 
toe, tussen het bestaan of niet-bestaan van de rechtspersoon te kiezen. Ten 
opzichte van deze bepaling is de fiscus blijkbaar niet een derde, althans inzo
verre hij de belastingen vestigt (Luik, 31 jan. 1956, Rev. Prat. Soc., 1956, 
blz. 290 en f.P.D.F., 1956, blz. lII; - vgl. Brussel, 30 juni 1955, Rev. Fisc., 
1956, 482 ; - Gent, 9 jan. 1951, Rev. f ur. Fisc. Fin., 1951, blz. 43 met 
advies van de heer adv.-gen. Dumon ; - Tw. Feitelijke vennootschappen en 
Schijnvennootschappen, nr 43). 

38. - De vraag, of de fiscus « een derde » is, werd reeds dikwijls gesteld 
en onderzoc.l:it (Ronse-Tiberghien, Handboek der Inkomstenbelastingen, blz. 20, 
nr 18 ; - Van Boutte, Beginselen, nrs 50 en volg., blz. 49; - Tiberghien, 
nr 59, blz. 27). Bij het onderzoek over deze vraag schijnt het nodig, te onder
strepen dat het begrip « derde » vreemd is aan het publiek recht en slechts in 
het privaat recht thuis hoort (vgl. Brussel, 28 jan. 1957, Rev. Fisc., 1957, 
blz. 962 ; - zie ook, I. Claeys Bouuaert, Etude critique sttr le régime fiscal 
des sociétés en Belgiqtte et en France, Ann. Dr. Sc. Pol., 1957, blz. 47). 
Talrijke bepalingen uit het privaat recht maken een onderscheid, wat de ge
volgen van een rechtshandeling betreft, tussen de personen die er hebben aan 
deelgenomen en de « derden ». De juiste omschrijving van het begrip 
«derde» verschilt evenwel van het een geval naar het andere. B.v. zijn de 
« derden » bedoeld door artikel 1 hypotheekwet niet dezelfden als die bedoeld 
door artikel 1120 burgerlijk wetboek, en Jeze laatsten zijn niet altijd « der
den » in de zin van artikel 11 vennootschappenwet. 

Er kan dus aan deze vraag geen algemeen antwoord gegeven worden. 
Het antwoord zal verschillen naar de gevallen waarin deze vraag gesteld wordt. 

Bij het onderzoek over deze vraag zou men ook de rechtspraak moeten aanhalen, 
waardoor verklaard wordt dat de administratie door alle rechtsmiddelen het bewijs 
mag leveren van veinzing in de haar voorgelegde of tegengestelde akten (Cass., 29 nov. 
1956, Pas., 1957, I, 328 en 330; - Cass., 1 maart 1960, inzake COFICO, onuitg.). 

Enerzijds is de administratie niet gebonden door de termen van de akte, waarin 
zij geen partij was: zij geniet de rechten van een derde; anderzijds mag zij die akten 
slechts betwisten, voor zover het bewijs geleverd wordt dat deze niet de werkelijke 
rechtstoestanden bepalen. Zij geniet dus niet al de rechten van een derde zoals deze uit 
de regelen van het privaatrecht zouden voortvloeien. 

39. - In het privaat recht kan men « een derde » zijn ten opzichte van 
een rechtshandeling, en deze hoedanigheid zal perken stellen aan de rechten 
of verbintenissen die uit deze rechtshandeling zullen voortvloeien. Fiscale 
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verbintenissen vloeien echter niet uit private rechtshandelingen voort, ten 
minste wat de inkomstenbelastingen aangaat. Zij bestaan alleen krachtens de 
wet. Het doen of laten van de belastingplichtige kan dan ook geen gevolgen 
op deze verbintenissen uitoefenen : hij moet belast worden naar zijn werkelijke 
toestand. Omgekeerd is ook de fiscus verplicht, het bestaan van een belastbare 
grondslag naar de werkelijkheid te beoordelen, onafhankelijk van de juridische 
schijn die aan de toestand gegeven wordt. Zo werd beslist dat de fiscus de 
bewijskracht vap een akte kan betwisten : ten overstaan van deze akte is hij 
een derde (Cass., 8 mei 1956, Pas., 1956, I, 960). 

Integendeel mag hij een winstresultaat niet verwerpen indien de eigen 
boekhouding van de belastingplichtige hiervoor een voldoende rechtvaardi
ging brengt; evenmin mag hij een overdracht van eigendom betwisten, wan
neer ze tussen partijen definitief is (Gent, 16 jan. 1952, inzake N.V. Zelzate
Uitbreiding, onuit g.). In dergelijke gevallen is de fiscus geen derde. 

40. - Samengevat mag de fiscus aanspraak maken op de hoedanigheid 
van « derde» telkens wanneer deze hoedanigheid hem toelaat de werkelijkheid 
dichter te benaderen. Hij is geen derde wanneer deze hoedanigheid hem bij 
het vaststellen van de belastbare grondslagen van de w e r k e 1 i j k h e i d 
zou verwijderen. 

In alles wat de invorderingsmaatregelen aangaat is hij opnieuw een derde : dan 
handelt hij immers niet meer als overheid die de toestand van een belastingplichtige 
ondenoekt maar als schuldeiser die, behoudens andersluidende regeling, zijn rechten 
met de middelen van het privaat recht vervolgt (vgl. Van Houtte, Beginselen, n' 56, 
blz. 54). 

Bij de invordering van de aanslagen is de toestand dan ook omgekeerd. Indien 
de ambtenaren, die bij het vestigen van een aanslag tussenkomen, het bestaan van de 
onregelmatige vennootschap moeten aannemen, zal de met de invordering gelaste 
ontvanger integendeel artikel 4 vennootschappenwet mogen inroepen, en het optierecht 
uitoefenen. 

41. - Uit de toepassing van deze principes vloeit voort, dat het fiscaal 
regime der vennootschappen toepasselijk zal zijn, niet alleen na de publicatie 
van een regelmatige stichtingsakte, maar zelfs vanaf het ogenblik waarop de 
stichters door een mutuus consensus gebonden zijn. Verder dan de datum van 
deze mutuus consensus zal men echter niet mogen terugkeren. 

42. - Overeenkomstig deze regel heeft de rechtspraak vrij algemeen 
de retroactiviteit bij de oprichting van rechtspersonen verworpen. Als reden 
wordt aangevoerd dat de inkomsten, vóór de oprichting door de inbrengers 
verkregen, in hoofde van deze belastbaar zijn krachtens de wet, en dat het 
hun niet behoort zich van deze belastbaarheid vrij te maken door een latere 
privaatrechtelijke verrichting (Cass., 26 nov. 1957, Pas., 1958, I, 325 ; -
Gent, 12 jan. 1955, f.P.D.F., 1955, blz. 15; Rev. Fisc., 1955, blz. 524; -
Brussel, 20 dec. 1954, Rev. Fisc., 1955, blz. 725 ; - Luik, 8 febr. 1955, 
Rev. Prat. Soc., 1956, blz. 29 met noot ; - Brussel, 9 april 1956, Bull. dir. 
bel., 1957, blz. 459 ; - Luik, 7 febr. 1956, Rev. Fisc., 1956, 467). 

43. - Dit neemt niet weg dat inkomsten, verkregen door een vennoot
schap na oprichting tussen partijen maar vóór dat deze oprichting regelmatig 
aan derden ( naar de regel van art. 4 en 11 V ennootschappenwet) zou kunnen 
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tegengeworpen worden, ook ten laste van de vennootschap zullen te belasten 
zijn. In dat geval en in die mate kunnen dus de fiscale verbintenissen, gedu
rende de retroactiviteitsperiode ten laste van de rechtspersoon gelaten worden. 
Een arrest van het hof van beroep te Brussel (26 maart 1952, onuitg.), is in 
die zin. Dergelijke uitspraken zijn evenwel zeldzaam, wegens gebrek aan 
bewijs over de datum waarop de overeenkomst tussen partijen ontstaan is. Het 
komt overigens ook dikwijls voor dat de partijen de retroactiviteit hebben 
bedongen juist om fisc:ile voordelen te verkrijgen. 

44. - Ten slotte heeft het hof van cassatie beslist, dat wanneer een 
bestaand bedrijf in vennootschap omgevormd wordt met terugwerkende kracht 
op een vroegere datum, de aan de beheerders toegekende sommen slechts 
vanaf de datum der akte aan het regime van artikel 25, § 1, 2°, littera b 
kunnen onderworpen worden (Cass., 16 jan. 1957, Pas., 1957, I, 559). De 
tekst van dit arrest maakt echter geen melding van een eventueel ingeroepen 
tijdruimte tussen de datum van het ontstaan van de verbintenis tussen partijen 
en de datum van de akte. 

45. - Er dient onderstreept te worden dat de boven uiteengezette op
merkingen over de retroactiviteit bij de oprichting van een vennootschap 
geen toepassing kunnen vinden bij de omvorming van een bestaande 
rechtspersoon, in een met andere rechtsvorm (b.v. van N.V. tot P.V.B.A.). In 
het éérste geval is immers slechts een consensus tussen natuurlijke personen 
nodig, in het tweede moet de bestaande vennootschap op regelmatige wijze 
haar eigen ontbinding beslissen. De termen van deze beslissing kunnen nu 
eenmaal niets veranderen aan het feit, dat de ontbonden vennootschap voor
dien winsten heeft verkregen : zij moet er dan ook op belast worden naar haar 
eigen fiscaal regime (Cass., 8 febr. 1955, Pas., 1955, I, 613). 

AFDELING V 

Feitelijke vennootschappen en schijnvennootschappen. 

46. - Onder het Tw. Feitelijke vennootschappen en Schijnvennoot
schappen werd reeds in de A.P.R. een synthetische studie van de hier be
doelde toestanden gepubliceerd. Voor de algemene ontleding zal het volstaan, 
naar deze studie te verwijzen. 

47. - Uit wat voorafgaat (zie boven, nr 43) blijkt dat het fiscaal 
regime van de vennootschappen ook dient toegepast te worden voor de periode, 
gaande van het bestaan van een bindende overeenkomst tussen partijen, tot het 
regelmatig opmaken en publiceren van de oprichtingsakte. Gedurende deze 
periode bestaat immers slechts een « zogenaamde feitelijke vennootschap » 
(Tw. Feitelijke vennootschappen en Schijnvennootschappen, nr• 3, 8 en 12). 

48. - Dezelfde motieven leiden ongetwijfeld tot dezelfde conclusie 
telkens wanneer een vennootschap met een betrekkelijke vernietigbaarheid 
behept is. Ook het feit dat de akte wel zou verleden en gepubliceerd zijn, 
maar op een wijze die een of ander vormgebrek laat bestaan, brengt geen wij
ziging aan de regel van het bestaan, als rechtspersoon, van de zogenaamde 
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feitelijke vennootschap. De rechtspersoon bestaat immers, ook tegenover 
derden, voor zover deze de nietigverklaring niet aanvragen (Tw. Feitelijke 
vennootschappen en Schijnvennootschappen, l.c. ; - Fredericq, IV, nr rn9, 
blz. 211 ; - Van Rijn, I, nr• 385 en volg., blz. 272 en volg. ; - P. van 
Ommeslaghe, Les sociétés de fait, J.T., 1957, blz. 712, nrs 12 en volg. ; -
Nov., Droit Commercial, 111, nrs 252 en volg., enz.). 

A fortiori bestaat ze ten opzichte van de vennoten zelf en moet dit be
staan de daaruit voortvloeiende normale rechtsgevolgen medebrengen. Indien 
nu de rechtspersoon bestaat, al was het maar ten opzichte van de vennoten, 
dan moeten haar inkomsten aan het fiscaal regime der vennootschappen onder
worpen worden (Tw. Feitelijke vennootschappen en Schijnvennootschappen, 
nr 43 ; - Feye, II, nr 115 bis; - zie ook het advies van de heer proc.-gen. 
Hayoit de Thermicourt vóór Cass., 27 mei 1946, J.P.D.F., 1946, blz. 199 en 
volg. ; - Luik, 31 jan. 1956, J.P.D.F., 1956, 112 ; - Brussel, 10 april 1956, 
Rev. Fisc., 1957, 63). 

49. - Een andere stelling wordt voorgesteld door de heer Schreuder 
(Les Impóts sttr les Reventts, blz. 24 7, nr 262). 

Volgens deze auteur zou een onderscheid dienen gemaakt te worden 
tussen de vennootschappen waarvan de oprichtingsakte regelmatig verleden 
werd, doch niet gepubliceerd, en de vennootschappen waarover geen regel
matige oprichtingsakte zou bestaan. 

Voor de éérste categorie vennootschappen alleen zou, naar de uiteen
gezette stelling, de rechtspersoonlijkheid haar normale gevolgen medebrengen. 
In de andere gevallen zouden de vennoten in eigen naam moeten belast blijven. 
Als reden wordt aangevoerd dat, alhoewel de rechtspersoon naar het handels
recht reeds vanaf het mttttttts consenstts ontstaat, deze toestand te onzeker is om 
fiscale gevolgen te kunnen medebrengen : « le statttt fiscal d'ttne société ne 
s'accomode pas d'ttne sitttation à ce point irrégttlière et incertaine ». 

In verband hiermede mag evenwel aangehaald worden, dat de bestaande 
onzekerheid slechts het gevolg is van de leemten in de wetgeving. Het is waar 
dat de wetgever zekere problemen niet heeft ingezien en dus ook niet opge
lost, maar dit volstaat niet om, op grond van de noodwendigheden van de 
toepassing, de betekenis van een wettelijk begrip te wijzigen. Evenmin kan 
verrechtvaardigd worden dat het begrip « rechtspersoonlijkheid » in het fiscaal 
recht een andere betekenis zou hebben dan in het handelsrecht. 

Wel mag aangenomen worden dat de door de heer Schreuder voorgestelde 
oplossing zich dikwijls in de praktijk zal opdringen, omdat er, bij gebreke 
van oprichtingsakte, meestal geen bewijs van een regelmatig mtttuus consensus 
mogelijk zal zijn. 

Over het door de heer Schreuder aangehaalde arrest (Cass., 8 febr. 1955, 
Pas., 1956, I, 613), zie boven, nr 45. 

50. - De fiscus is immers, zoals reeds opgemerkt, geen « derde» die 
de ontbinding van het maatschappelijk contract kan vorderen (zie boven, 
nr 39). 

Fredericq (IV, n• 112 in fine, blz. 217), vermeldt de fiscus nochtans onder de 
derden die de nietigverklaring wel mogen vorderen, en steunt daarvoor op een arrest van 
het hof te Gent van 18 mei 1911. Dit arrest, overigens bevestigd door het hof van cassatie 
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op 30 november 1911 (PM., 1911, I, 526), schijnt nochtans geen afdoend antwoord te 
geven op de gestelde vraag. 

Het ging daar immers over de rechtsverhouding tussen belastingplichtige en fiscus 
bij de invordering van het patentrecht, wat niet hetzelfde is als bij de vestiging van de 
inkomstenbelastingen. Dezelfde auteur citeert trouwens een ander arrest in tegenoverge
stelde zin. Omgekeerd zullen noch de vennootschap, noch een vennoot de nietigheid van 
de vennootschap tegen de fiscus mogen inroepen. 

51. - Hoe evolueert de toestand wanneer de nietigverklaring door een 
andere partij gevorderd en op haar verzoek uitgesproken wordt ? De nietig
heid retroageert hetzij tot op de datum van oprichting, indien de eiser een 
« derde » was in de zin van de wet, hetzij tot op de datum van de dagvaarding 
indien de eiser een vennoot was (Tw. Feitelijke vennootschappen en Schijn
vennootschappen, nr 29). 

52. - Tegenover de andere belanghebbenden, die geen nietigverklaring 
ex tune vorderen, zal de uitspraak slechts de gevolgen hebben van een ontbin
ding met samengaande vereffening (Tw. Feitelijke vennootschappen en Schijn
vennootschappen, nr 46). 

Naar P. van Ommeslaghe (o.c., blz. 714) zou de uitspraak noodzakelijk erga 
omnes gelden, omdat de rechtspersoon niet tegelijk kan bestaan en niet bestaan. Dezelfde 
auteur beperkt echter in zeer aanzienlijke mate de gevallen waar de nietigheid kan uit
gesproken worden. Het lijkt nochtans dat, indien een derde die over het wettelijk optie
recht beschikte, de nietigverklaring heeft gevorderd en bekomen, zulks onmogelijk 
wegneemt dat de vennootschap inkomsten heeft verkregen. 

Voor de fiscale schulden, ontstaan vóór de uitspraak, bestaat 
dus geen probleem : deze schulden moeten vastgelegd worden door een titel 
( uitvoerbaarverklaard kohier) gevestigd op naam van de ontbonden rechts
persoon, die bereikt wordt in de persoon van haar vereffenaars of gewezen 
leden (vgl. Tw. Feitelijke vennootschappen en Schijnvennootschappen, nr 47). 
De invordering van deze aanslagen volgt het gemeen recht (zie verder, 
nr 298). Het zal tevens ook nutteloos blijken na te gaan of de nietigverklaring 
uitgesproken werd ex tune ten verzoeke van een derde, of ex nunc ten verzoeke 
van een vennoot. 

53. - Zouden integendeel de inkomsten die na de uitspraak 
onder de toepassing van de fiscale wet vallen, op naam van de leden van de 
groepering, persoonlijk moeten aangeslagen worden ? Tot staving van een 
bevestigend antwoord kan aangevoerd worden dat de groepering dan immers 
geen rechtspersoonlijkheid meer heeft, evenmin als ware haar grondslag een 
burgerlijk contract van maatschap. 

Hiertegen dient echter opgeworpen te worden dat het gezag van gewijsde 
van het vonnis tot vernietiging slechts betrekkelijk is, zodat de uitwerkselen 
van dit vonnis tot de eisende partij beperkt zijn (Tw. Feitelijke vennoot
schappen en Schijnvennootschappen, nr 138). Niets belet de leden van de 
feitelijke vennootschap, deze toestand te laten voortbestaan en verder te blijven 
samenwerken (o.c., nr 137). Eindelijk zou, zelfs al mocht het vonnis van 
nietigverklaring de fiscus binden, de rechtspersoon tussen de leden blijven 
bestaan voor haar eigen vereffening ( art. 178, vennootschappen wet) zodat in 
elk geval het belastingsregime als vennootschap tot de sluiting der vereffening 
toepasselijk blijft. Deze laatste oplossing schijnt dus de voorkeur te verdienen. 
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Het weze nochtans onderstreept dat dit probleem (zoals bijna gans de stof van 
de feitelijke vennootschappen en schijnvennootschappen) door de fiscale 
rechtspraak nog niet schijnt behandeld te zijn geweest. 

54. - Heel andere problemen rijzen wanneer de vennootschap, in 
plaats van een betrekkelijke vernietigbaarheid, met een a b s o l u t e n i e -
t i g h e i d behept is. 

In strijd met wat bij de zogenaamde feitelijke vennootschappen het geval 
is, bestaat hier niets dan de schijn van een vennootschap (voor de bepaling en 
beschrijving van deze toestand, zie Tw. Feitelijke vennootschappen en Schijn
vennootschappen, nrs 236 en volg. ; - P. van Ommeslaghe, Les sociétés de 
fait, f.T., 1957, blz. 716). 

5 5. - De s c h i j n ven n o o t s c h a p zal soms volstrekt regelmatig 
voorkomen op gebied van de na te leven formaliteiten. De onregelmatigheid 
kan voortvloeien uit de afwezigheid van een innerlijke vereiste voor de over
eenkomst, b.v. wegens afwezigheid van affectio societatis, of omdat de vennoot
schap een hoofddoel heeft dat in strijd is met de openbare orde (zie De Page, 
I, nr 93, 15°, blz. II9; - Fredericq, IV, nr• 49 en 76, blz. 121; - R.P.D.B., 
Tw.Société [contrat de], nr• 396 en volg. ; - Hrb. Brussel, 26 nov. 1947, 
f ur. Comm. Brux., 1948, 164; - Hrb. Brussel, 4 dec. 1952, Rev. Prat. Soc., 
1954, blz. 51; - Hrb. Kortrijk, 8 sept. 1951 en 13 okt. 1951, R.W., 1951-52, 
nr• 1563 en 1566; - Van Boutte, Nietigheid van overeenkomsten wegens 
belastingontduiking, T. Not., 1950, 65). 

Men dient echter in acht te nemen dat onregelmatige vennootschappen 
op aandelen en samenwerkende vennootschappen, die sedert meer dan vijf 
jaar in schijn bestaan( en waar de oprichtingsakte dus uitgevoerd werd zoals 
bepaald in artikel 194, laatste lid, vennootschappenwet) slecht ex nunc kunnen 
nietig verklaard worden. Deze vennootschappen, welke ook de reden tot 
nietigheid weze, zullen dus steeds als belastingplichtige voortbestaan. Ook 
nadat de nietigheid zou uitgesproken worden, behouden ze deze hoedanigheid 
bij toepassing van artikel 178 vennootschappenwet (P. van Ommeslaghe, o.c., 
blz. 715). 

56. - Gezien het gebrek aan rechtspersoonlijkheid van de schijnven
nootschap, Kan deze geen inkomsten verkrijgen. De winsten komen recht
streeks aan de schijnvennoten ut singuli ten goede, en moeten dan ook in hoof
de van deze laatste belast worden. De fiscale regeling die in dat geval 
toepasselijk is, is dus uitsluitend de regeling betreffende onverdeelde groepe
ringen. 

De schijnvennootschap kan niet in rechte optreden (Tw. Feitelijke 
vennootschappen en Schijnvennootschappen, nr 257) ; zij kan zich dus niet 
verdedigen tegen een eventueel gevestigde aanslag. Maar zij bezit ook geen 
patrimonium, zodat tegenover haar geen regelmatige invorderingsakten kunnen 
opgemaakt worden (o.c., nr 258). Een op haar naam gevestigde aanslag, is 
een aanslag op het onbestaande ( vgl. Cass., 17 juni 1946, Pas., 1946, I, 241 
waar het geschil betrekking had op een taxatiemodaliteit, maar waar hetzelfde 
principe toegepast werd; - ook Cass., 20 jan. 1941, Pas., 1941, I, 13 en 
1 juni 1937, Pas., 1937, I, 161. Deze laatste arresten worden gekritiseerd door 
Van Ryn in de Rev. Crit. fur. B., 1951, blz. 135, nr 12, maar de uitgebrachte 
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kritiek geldt alleen indien de onregelmatige vennootschap met een betrekke
lijke nietigheid is behept. Gaat het over een volstrekte nietigheid, dan be
houdt de redenering van het hof van cassatie haar volledige waarde ; - zie 
ook, in deze zin, P. van Ommeslaghe, o.c., blz. 716). 

De aanslag zal derhalve moeten gevestigd worden zoals bij groeperingen 
zonder rechtspersoonlijkheid. Er dient dan vooreerst te worden nagegaan, of 
deze groepering aan de voorwaarden van artikel 27, § 3 beantwoordt. Zo ja, 
dan is er een aanslag op de samengevoegde winsten van de bedrijfsgemeen
schap. Indien dit niet het geval is, is elke schijnvennoot afzonderlijk belast
baar op zijn deel in de winst. 

In de praktijk kan het nochtans raadzaam zijn, dat de leden van de groepering 
samen met de groepering zelf voor zoveel als nodig zouden optreden om hun aanspraken 
te laten gelden. Er bestaat altijd een rechtmatig belang om een onregelmatig gevestigde 
aanslag te doen vernietigen, en dit zou tevens een gelegenheid bieden om door het 
gerecht uitspraak te laten doen over de juiste natuur van de Jitigieuse groepering : de 
feitelijke omstandigheden waar schijnvennootschappen voorkomen kunnen immers over 
het algemeen allerlei betwistingen doen oprijzen. 

57. - Het taxatieregime van artikel 27, § 3 (gemeenschappen) wordt nader ont
leed onder het Tw. Inkomstenbelastingen (Bedrijfsbelasting van natuurlijke personen). 

58. - Wat de andere groeperingen betreft waarop artikel 27, § 3 niet 
toepasselijk is, zullen bij afwezigheid van enige afzonderlijke wetsbepaling 
over het geval de ten laste van elke vennoot afzonderlijk te vestigen aanslagen 
aan de algemene regelen onderworpen zijn. Als essentiële punten zijn hier 
te vermelden : 

1) Elke vennoot :s belastbaar, niet alleen op wat hij krijgt maar ook op 
zijn proportioneel deel in de niet-uitgekeerde winst, dit bevattende de reser
ves, overdreven afschrijvingen, fiscaal niet-aftrekbare uitgaven, enz. ( Ame
rijckx, nr 327, blz. 229; - Cass., 20 jan. 1941, Pas., 1941, I, 13). Dit 
lijkt onbetwistbaar vermits geen aanslag ten laste van de groepering 
mogelijk is. Het brengt ook mede dat er, bij een latere uitkering van 
reserves, noch van nieuwe belasting noch van toepassing van artikel 52, 
§ 7 S.W.I.B. zal sprake zijn. 

2) Eéns dat de bedrijfswinsten van de schijnvennootschap tussen haar 
leden verdeeld zijn, stelt zich de vraag of deze bedrijfswinsten wel de 
bedrijfsbelasting ( en niet de mobiliënbelasting) zullen dragen. Gedurende 
lange jaren hebben de rechtspraak en het beheer deze vraag bevestigend 
beantwoord. Het principe werd geformuleerd in een arrest van het hof van 
cassatie van 10 mei 1937 (Pas., 1937, I, 137) : « Lorsqu'un fonds de com
merce est demeuré indivis entre la veuve et les enfants de 1' exploitant et 
qu' il est exploité pour le profit commun de tous les indivisaires par quelques
uns d'entre eux, tous les indivisaires sont exploitants au regard de la loi 
fiscale ... ». 

Jaren lang werd dit principe toegepast. In 1952 werd echter door het 
hof van cassatie een nieuwe stelling aangenomen (Cass., 20 mei 1952, Pas., 
1952, I, 608 ; - zie ook Gent, 6 mei 1953, Rev. Fisc., 1954, blz. 35). Dit 
arrest, statuerend over de fiscale regeling toepasselijk op een niet-werkend 
vennoot in een vennootschap in deelneming, heeft een voorziening van de 
administratie verworpen om de volgende reden : 
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« Attendu que diverses dispositions déterminent pour certaines catégories 
de sociétés, les cas dans lesquels, pour les bénéfices sociaux qui leurs sont 
répartis, les associés :;out imposés, soit à la taxe professionnelle, soit à 
l' impöt mobilier ; qu' aucune de ces dispositions ne vise les associations en 
participation ; qu' il faut, en ce qui les concerne, avoir égard aux principes 
généraux régissant la matière ; 

» Attendu que ces sociétés, n'ayant pas la personnalité civile, ne sont 
pas redevables de l' impót ; que le montant des bénéfices réalisés ne peut 
être frappé que de la taxe mobilière dans le chef de l' associé pour qui il 
est exclusivement le produit d'un investissement de capitaux ; ». 

Terloops mag opgemerkt worden dat deze uitspraak, die het vroeger 
standpunt van het beheer verwerpt, meestal de belastingslast over deze toe
standen verzwaart. Wat er ook van zij, het beheer heeft zich bij deze 
interpretatie aangesloten, en past ze toe op alle groeperingen zonder rechts
persoonlijkheid behoudens de gemeenschappen bedoeld door artikel 27, § 3. 
Men ziet trouwens niet in waarom de schijnvennootschappen (waarover ook 
geen wettekst bestaat) niet aan dezelfde principes zouden onderworpen zijn. 

59. - Bij schijnvennootschappen kunnen zich diverse problemen stel
len, die nog niet door de rechtspraak schijnen beslecht te zijn geweest. 
Kan een lid van de schijnvennootschap vanwege het maatschappelijk bedrijf 
een bezoldiging genieten die als dusdanig zal belast worden ? Kan een 
lid een lening aan de groepering toestaan ? Die problemen zijn naar 
de werkelijke bedoeling van de partijen en naar de concrete ken
merken van elk geval te ontleden : dikwijls werd de nadruk gelegd op het 
principe, dat de belastingen hoofdzakelijk werkelijkheden treffen. Van essen-
tieel belang schijnt hier de natuur van de verbintenis zoals zij in hoofde 1 
van de medevennoten bestaat. Indien zekere personen zich, te goeder trouw, 
in een misschien abnormale of ongewone maar toch niet onwettelijke toe-
stand hebben gesteld, moet deze toestand in zijn geheel aangenomen worden. 
Deze gevallen dienen begrijpelijkerwijze met veel omzichtigheid onderzocht 
te worden. 

60. - Om deze studie over feitelijke vennootschappen en schijnven
nootschappen te besluiten, moet het geval nog onderzocht worden van een 
vennootschap die regelmatig opgericht werd, maar waarvan het bestaan, 
ingevolge een 1 a t e r e g e b e u r t e n i s , met een nietigheid behept 
wordt. 

Als voorbeelden kan men o.m. vermelden : de vennootschap waarvan 
alle aandelen of maatschappelijke delen in één hand samenkomen ; de 
P.V.B.A. waarvan zekere maatschappelijke delen, ingevolge een erfenis, in 
het patrimonium van een rechtspersoon terechtkomen (art. II9, eerste lid 
vennootschappenwet) ; de vennootschap waarvan de bestaanstermijn verstre
ken is en die niet verlengd wordt ; enz. 

6r. - Gaat het over een b et r e k k e 1 i j k e nietigheid of vernietig
baarheid, dan neemt de rechtspraak aan dat de rechtspersoon haar bestaan 
tegenover de fiscus behoudt (Cass., 27 mei 1946, Pas., 1946, I, 220 ; -
Luik, 31 jan. 1956, Rev. Prat. Soc., 1956, blz. 290 ). De boven uiteengezette 
regeling betreffende feitelijke vennootschappen is dan toepasselijk. 
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62. - Komt echter een grond tot v o 1 s t r e k t e n i e t i g h e i d tus
sen, dan treedt de vennootschap van rechtswege in vereffening. Deze toe
stand mag echter niet gelijkgesteld worden met een schijnvennootschap : de 
rechtspersoon heeft immers gedurende bepaalde tijd regelmatig bestaan. Zij 
is van rechtswege ontbond.en, maar artikel 178 vennootschappenwet is op haar 
toepasselijk: zij behoudt haar bestaan ten behoeve en voor de duur van 
haar vereffening. Op deze vennootschap zal derhalve de regeling betreffende 
in vereffening gestelde vennootschappen toepasselijk zijn (Cass., 7 okt. 
1958, Pas., 1959, 1, 132; - Brussel, II dec. 1956, S.V.R., XII, blz. 188; 
- zie ook de conclusies van de heer Hayoit de Thermicourt vóór Cass., 27 
mei 1946, f.P.D.F., 1946, blz. 149 en volg. ; - zie ook verder, nr• 282 
en volg., en nr 298). 

AFDELING VI 

Berekening van de belastbare winst van een rechtspersoon : 
gewone principes, bijzonderheden, uitgiftepremiën, 

leningen. 

63. - Behalve wat reeds opgemerkt werd in verband met toe va 1 -
1 i ge of 1 outer patrimonia 1 e inkomsten (zie boven, nr• 24 en 
volg.), wordt de belastbare winst bij rechtspersonen volledig op dezelfde 
manier als bij natuurlijke personen berekend. 

64. - Enkele bijzondere regelen blijven nochtans ofwel aan de rechts
personen, ofwel aan de natuurlijke personen voorbehouden. 

De forfaitaire bepaling van de bedrijfswinsten, krachtens artikel 28, 
vierde lid, kan niet op rechtspersonen toegepast worden. Ook de 
definitieve vrijstelling van zekere meerwaarden krachtens artikel 27, 
§ 2 bis, laatste lid (wet 28 maart 1955, art. 2, 2°) is voor rechtspersonen 
uitgesloten. 

De rechtspersonen kunnen, ingevolge hun eigen natuur, onmogelijk de 
toepassing genieten van : 

a) het belastingsregime als bezoldigde : een rechtspersoon kan immers 
niet onder dienstverband staan (voor de vrije beroepen, zie verder, nr 316) ; 

b) de belastingsvrijdom voor bijdragen gestort ter zake van gezins
vergoedingen, ziekte-verzekering, levensverzekering of pensioen (art. 30 bis). 

Verder zal het regime van gemeenschappen, overeenkomstig artikel 27, 
§ 3, vanzelfsprekend nooit op rechtspersonen toepasselijk zijn, alhoewel de 
tekst, in buitengewoon brede termen opgesteld, ook van « vennootschappen » 
melding maakt. Voor de vennootschappen die rechtspersoonlijkheid bezitten 
is immers de regeling van artikel 35, § 3 en 4 onverenigbaar met de 
termen van artikel 27, § 3. 

65. - Zekere winstelementen kunnen, eveneens wegens hun aard zelf, 
a 11 e e n bij de re c h t s p e r s o n e n in de belastbare winst voorkomen. 
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Hier zijn vooral te vermelden de winsten voortkomende van uitgiftepremiën 
ter gelegenheid van kapitaalverhogingen. 

66. - De feitelijke toestand doet zich voor als volgt : veronderstellen 
we een N.V. met ro.000.000 fr. kapitaal en 15.000.000 fr. reserves. De 
vennootschap wil haar kapitaal opvoeren. 

Eerste hypothese : het kapitaal wordt verhoogd door opslorping van de 
reserve. Dan is er geen winst, dus ook geen belastbare grondslag. Het feit, 
dat kosteloos nieuwe aandelen aan de aandeelhouders zouden uitgedeeld 
w_orden, maakt hier geen verschil : het gemeenschappelijk bezit van de aan
deelhouders, vertegenwoordigd door het totaal der aandelen, blijft hetzelfde. 
Alleen is een groter deel van dat bezit op definitieve wijze belegd, met 
de onmogelijkheid (behalve in geval van nieuwe statutenwijziging) het 
later nog uit te keren ( vgl. Schreuder, Complément, nrs 51 en 73 ; - zie ook 
verder, nr 93). 

67. - Tweede hypothese: er wordt een beroep gedaan op nieuwe 
fondsen. Een prijs wordt bepaald, mits betaling waarvan de intekenaar een 
nieuw aandeel ontvangt, waaraan dezelfde rechten als aan de oorspronkelijke 
aandelen zullen verbonden zijn. Vermits het bezit van een aandeel een 
recht verleent, niet alleen op het maatschappelijk kapitaal, maar op gans 
het maatschappelijk vermogen, zal de bepaalde prijs meestal méér bedragen 
dan de proportionele bijdrage tot het kapitaal zelf : het verschil zal afhan
gen van het totaal gereserveerd bezit van de vennootschap. De vennootschap 
ontvangt aldus, benevens de bijdrage in het nieuw gevormd kapitaal, een 
som die u i t g i f t e p r e m i e genoemd wordt. 

68. - De vraag, of de aldus verkregen premie al dan niet in de 
belastbare winst van de vennootschap op te nemen was, is destijds bestreden 
geweest (Feye, Traité, nrs 181 en 182, blz. 291 en volg., met aangehaalde 
rechtsleer en rechtspraak; - Coart-Frésart, Primes et fausses primes d'émis
sion, J.P.D.F., 1929, blz. 97 en volg. ; - C. de Mey, L'affectation des 
primes d'émission à des comptes indisponibles et ses dangers, J.P.D.F., 1929, 
blz. 370 en volg. ; - advies van de heer adv.-gen. Louveaux in diverse 
zaken, J.P.D.F., 1929, blz. 128 en volg. ; - drie arresten van het hof van 
beroep te Brussel, 9 febr. 1929, Rev. Prat. Soc., 1929, blz. 165 en volg. ; 
- Luik, 12 dec. 1928, 16 jan. 1929 en 20 febr. 1929, Rev. Prat. Soc., 
1929, blz. 174, 177 en 182 ; - zie ook, R.P.D.B., Tw. Sociétés Anonymes, 
nr 3734). 

69. - Na deze reeks uitspraken werd door de administratie de oplos
sing aangenomen, dat deze premiën niet belastbaar zijn op voorwaarde 
opgenomen te zijn in het kapitaal zelf of in een niet-beschikbare reserve. 
Blijven ze beschikbaar, dan worden ze als winst belast (Coörd. B. B., nrs u31 
tot u36). 

Deze oplossing schijnt een einde gesteld te hebben aan de vroeger 
menigvuldige geschillen. Zij werd door de rechtspraak overgenomen (Gent, 
5 maart 1957, Rev. Fisc., 1958, blz. 233). Schreuder (nr 254, blz. 242) 
vergelijkt deze premie met een uitgedrukte meerwaarde die niet als winst 
wordt behandeld, en besluit tot de niet-belastbaarheid omdat de premie 
strikt genomen deel uitmaakt van de nieuwe inbrengsten. 
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De onder vorm van premie verkregen sommen zijn echter belastbaar 
in geval van uitkering. Zij mogen niet begrepen worden in het « werkelijk 
gestort maatschappelijk kapitaal» dat naar de regeling van artikel 15, § 2 

vrij van belasting mag terugbetaald worden. 

70. - Bij de winsten van vennootschappen, die naar het gemeen recht 
belastbaar zijn, maar waarbij nochtans speciale problemen te pas komen, 
zijn de opbrengsten van zekere 1 en in gen te vermelden. 

71. - Leningen kunnen door een vennoot aan de vennoot
schap toegestaan worden. Niets belet dat de vennootschap op dergelijke 
leningen een intrest zou betalen, die dan ook voor de rechtspersoon een 
gewone financiële last (art. 26, § 2, 2°) en voor de schuldeiser een 
gewoon patrimoniaal inkomen zal uitmaken. 

Deze intresten worden dan ook naar hun eigen regime belast, nl. in de mobiliën
belasting, met toepassing van de voor deze inkomsten bepaalde aanslagvoet (art. 34, 
§ 1, 2° ; - Gent, 20 dec. 1927, Pas., 1928, II, 89 ; - Brussel, 25 nov. 1952, 
Rev. Fisc., 1953, blz. 320; - Amerijckx, nr 201, blz. 148 ; - ibid., Cursus, 1, 
nr 202, blz. 92). 

72. - Daar deze aanslagvoet lager is dan de op gewone uitkeringen 
verschuldigde belasting, kan echter een neiging bestaan om aan gewone 
uitkeringen de schijn te geven van intresten op leningen. De rechtspraak 
heeft zich herhaaldelijk tegen dergelijke misbruiken gekant. 

Zo werd beslist, dat wanneer een vennootschap een schuld heeft tegenover al 
haar aandeelhouders in de juiste verhouding van hun aantal aandelen, en wanneer 
de intrest van deze lening opgevoerd wordt met het doel om verdoken winstuitkerin
gen onder de mom van dit systeem mogelijk te maken, het als overdreven beschouwd 
gedeelte van de intresten aan de belasting als winstuitkering onderworpen blijft 
(Brussel, 3 jan. 1956, S.V.R., XII, blz. 9; Rep. Fisc., 1956, blz. 9). 

De hoven van beroep moeten nagaan of de als lening voorgestelde verrichting een 
werkelijke lening of integendeel een verdoken inbreng is (Cass., 10 juni 1956, Pas., 
1956, I, 1124). De administratie kan door alle rechtsmiddelen het bewijs leveren van 
de veinzing in de haar voorgelegde akten (Cass., 29 nov. 1956, Pas., 1957, I, 328). 

73. - Het kan eveneens gebeuren dat een v e n n o o t s c h a p lenin
gen toestaat. Hier dient een bijzonderheid van technische aard onderstreept 
te worden. De opbrengst van deze leningen is, zoals elke ontvangst van 
een vennootschap (zie boven, nr 24), in haar bedrijfswinst op te nemen. 
De vraag is echter, of deze opbrengst ook de mobiliënbelasting moet dragen, 
en nadien van de balanswinst mag afgetrokken worden naar de regeling en 
binnen de perken van artikel 52, § 1 tot 5. 

Hieromtrent dient een onderscheid gemaakt te worden : 

a) leningen toegestaan in de voorwaarden van artikel 18 vallen buiten 
het toepassingsgebied van de mobiliënbelasting. Zij vallen tevens ook buiten 
de toepassing van artikel 52 (vgl. art. 52, § 2, B). 

Bedoelde voorwaarden van artikel 18 zijn : 

1° dat de lening toegestaan werd binnen het raam van artikel 14, § 1, 

3° d.w.z. noch aan vennootschappen op aandelen, noch aan in het buitenland 
gevestigde schuldenaars ; 
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2° dat de lening een bedrijfskarakter heeft in hoofde van de schuld
eiser : dit is altijd het geval wanneer de schuldeiser een - in België geves
tigde - handelsvennootschap is ; 

3° dat de intresten opgenomen worden in de boekhouding van deze -
m België gevestigde - schuldeiser ; 

b) de leningen waarvoor deze voorwaarden niet verenigd zijn, moeten 
dus de mobiliënbelasting dragen, en geven dan ook aanleiding tot aftrekking 
overeenkomstig artikel 52. 

Het bedoeld onderscheid heeft geen andere bestaansreden dan wat voor
zichtig door het hof van beroep te Brussel genoemd werd un accident de texte 
(II juni 1957, onuitg.). Zolang de teksten blijven wat zij zijn, dient er echter 
rekening mede gehouden te worden. 

AFDELING VII 

Vennootschapsverliezen door vennoten opgenomen. 

74. - Een vennootschap mag, zoals elke andere belastingplichtige, 
vroegere verliezen van haar winst aftrekken op grond van artikel 32, § 1. 

Het kan evenwel voorkomen dat deze verliezen door vennoten opgenomen 
werden. In feite zal het meestal gaan over werkende vennoten in personen
vennootschappen. De rechtspraak neemt aan dat deze laatsten dan het voordeel 
van het aftrekken zullen genieten (Cass., II juli 1932, Pas., 1932, I, 227 ; 

Luik, 27 nov. 1956, Rev. Fisc:, 1957, blz. 436). 

Het zoëven aangehaald cassatiearrest steunde op een vroegere tekst van artikel 
32, § 1, maar de redenering van het opperste gerechtshof schijnt nog zijn waarde te 
behouden. 

De rechtspersoon mag dan vanzelfsprekend het bedoeld verlies niet 
meer aftrekken. 

Het werd gepreciseerd dat alleen w e r k e n d e vennoten het verlies 
van de vennootschap kunnen aftrekken, indien zij dit verlies dragen ; 
dergelijke verrichting zou immers voor andere vennoten louter patrimoniaal 
blijven en geen bedrijfskarakter vertonen (Brussel, 27 maart 1934, S.V.R., 
VI, 188; - Brussel, 18 juli 1937, S.V.R., VIII, n6; - zie verder, nr 192). 

75. - Om dezelfde reden zal het verlies, eventueel door een beheerder 
van een vennootschap op aandelen gedragen, in hoofde van deze laatste 
meestal niet aftrekbaar zijn (Cass., 4 nov. 1929, Pas., 1930, I, 17). 

De mogelijkheid bestaat weliswaar dat een beheerder, die borg getekend 
heeft voor schulden van de vennootschap, deze zou dragen ingevolge zijn 
hoedanigheid van beheerder of dat bepaalde omstandigheden aan dit verlies 
een bedrijfskarakter in zijnen hoofde zouden geven. In dit geval zou het 
verlies wel voor hem aftrekbaar zijn (Coörd. B.B., nr 3189). Dit zal echter 
zelden voorkomen. 

In elk geval moet er aan herinnerd worden dat verliezen, door een 
vennoot gedragen, niet meer door de rechtspersoon mogen afgetrokken 
worden. 
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AFDELING VIII. - Berekening van de belastingen. 

76. - De b e 1 a s t b a r e w i n s t , bepaald naar het gemeen recht, 
valt in drie delen te splitsen (zie boven, nr 28) : 

a) gereserveerde winst ; 
b) uitgekeerde dividenden ; 
c) tantièmes en dergelijke. 

Tantièmes en dergelijke zijn alleen in hoofde van de verkrijgers belast
baar. De vennootschap moet evenwel de uit dien hoofde afgetrokken bedra
gen rechtvaardigen. 

De uitgekeerde dividenden worden op verschillende wijze belast naar
gelang het om een vennootschap op aandelen of een personenvennootschap 
gaat. De berekening der aanslagen wordt later besproken, in de hoofdstuk
ken, die over deze verschillende categorieën handelen (zie verder, nr• 84 
en volg., nr• 158 en volg., en nrs 170 en volg.). 

De gereserveerde winst integendeel is met bedrijfsbelasting belast
baar, in hoofde van de rechtspersoon. Samen met de reserves worden ook 
alle niet-bewezen of fiscaal niet aftrekbare uitgaven in de grondslag van 
deze belasting opgenomen. 

De naar het volgend boekjaar overgedragen winst is fiscaal als een gewone 
reserve te beschouwen (Cass., 31 jan. 1957, Pas., 1957, I, 635; - zie ook: ].G. 
Renauld, Le report à nouveau en droit fiscal et commercial, Rev. Prat. Soc., 1958, 
blz. 265). 

De bedrijfsbelasting, door de vennootschap betaald op gereserveerde 
winsten, is te beschouwen als een voorlopige heffing. De definitieve belas
tingslast zal gekend zijn wanneer de reserve uitgekeerd of verdeeld wordt. 
Van deze belasting zal de gekweten bedrijfsbelasting mogen afgetrokken 
worden (zie verder, n"" 232 en volg.). 

77. - De aan s 1 a g voet, die voor elke rechtspersoon dezelfde is, 
komt voor in artikel 35, § 8. De belasting is progressief en bedraagt : 

25 t.h. voor de éérste inkomstenschijf van 150.000 fr. 
30 t.h. voor de schijf van 150.000 tot 500.000 fr. 
35 t.h. voor de schijf van 500.000 tot 1.000.000 fr. 
3 7,5 t.h. voor de schijf van 1.000.000 tot 10.000.000 fr. 
40 t.h. voor de schijf boven 10.000.000 fr. 

De belasting is evenwel eenvormig op 40 t.h. bepaald voor de buiten
landse vennootschappen op aandelen, en op 4 t.h. voor de maatschappijen 
opgesomd in artikel 34, § 1, 6°, g ( opgericht met het oog op het bouwen 
van volkswoningen). 

78. - Overeenkomstig het gemeen recht is deze bedrijfsbelasting op 
te voeren met IO of 20 % bij afwezigheid van voorafbetaling (art. 35, § 9). 

79. - Eveneens naar het gemeen recht kan de betaalde bedrijfsbelas-



BELASTINGEN 

ting afgetrokken worden van de winst van het jaar gedurende hetwelk ze 
betaald werd ( art. 26, § 1). Terugbetaalde overbelasting is eventueel in de 
belastbare ontvangsten op te nemen. 

80. - Voor de berekening van de door rechtspersonen verschuldigde 
bedrijfsbelasting bestaat geen vrijgesteld minimum (art. 25, § 2). Ook zal 
de aanslagvoet geen wijziging ondergaan naar de gemeente van vestiging. 



HOOFDSTUK II 

De vennootschappen op aandelen 

AFDELING I. - Algemene regeling. 

81. - Zoals reeds opgemerkt (zie boven, nr• 28 en 76) is de naar 
het gemeen recht berekende w i n s t i n d r i e d e 1 e n t e s p 1 i t s e n 
volgens de bestemming die eraan gegeven wordt : gereserveerde winst, 
dividenden en tantièmes. 

De berekening van grondslag en belasting, wat de gereserveerde winst 
betreft, is dezelfde voor alle rechtspersonen en werd reeds behandeld (zie 
boven, nr• 76 en volg.). 

De andere bestemmingen kunnen nader omschreven worden als volgt : 

a) dividenden en sommen, onder om het even welke benaming uitge
keerd aan de aandeelhouders, en het ingebrachte of onderschreven kapitaal 
bezoldigend (vgl. Schreuder, nr 66, blz. 97). Hierop zijn de mobihënbelasting 
en nationale crisisbelasting toepasselijk ; 

b) uitkeringen aan bepaalde personen, meestal aan de mandatarissen 
van de vennootschap, als persoonlijk aandeel in de winst. Deze sommen 
(tantièmes) vallen volledig buiten de fiscale regeling betreffende de rechts
persoon, en zijn uitsluitend belastbaar in hoofde van diegenen die ze ontvan
gen (zie verder, nr• 113 en volg.). 

Men zal opmerken dat de tantièmes, aftrekbaar van de winst over het dienstjaar 
van de balans, nochtans slechts tijdens het volgend jaar uitgekeerd worden, en bij 
vennootschappen op aandelen over het volgend jaar belastbaar zijn in hoofde van de 
verkrijgers. 

82. - Artikel 14, § 1, 1° vermeldt tezamen de inkomsten van aan
delen, en die van obligaties of schuldvorderingen op de vennootschappen 
op aandelen. 

In feite dient hier nochtans een onderscheid gemaakt te worden tussen : 
a) de inkomsten van aandelen, waarop het specifiek regime van de 

aandelenvennootschappen toepasselijk is ; 
b) de inkomsten van obligaties en leningen, waarop de mobiliën

belasting ook toepasselijk is doch slechts onder het stelsel dat voor de 
inkomsten van leningen ingericht werd. 

Tussen deze twee categorieën bestaat een aanzienlijk verschil van tarief : 
de mobiliënbelasting bedraagt normaal (zie verder, nr• 87 en 91) 30 % 
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voor de aandelen en u/89 voor de obligaties en leningen ; voor deze 
laatste is daarbij geen nationale crisisbelasting verschuldigd. 

83. - Over de begrippen : aan de Ie n en o b I i gat ie s 
kan hier slechts naar het handelsrecht verwezen worden. 

Er mag hier nochtans aan herinnerd worden dat het beheer door alle rechts
middelen het bedrog kan bewijzen, wanneer een rechtshandeling als lening wordt 
voorgesteld, terwijl de werkelijk nagestreefde bedoeling zou zijn het kapitaal van 
de vennootschap te verhogen zonder de opbrengst van de nieuwe inbrengsten aan het 
fiscaal regime van de dividenden te onderwerpen (vgl. Cass., 29 nov. 1956, Pas., 
1957, 1, 328; - Brussel, 3 jan. 1956, Rep. Fisc., 1956, blz. 9). 

Zeer delikate problemen kunnen hierdoor ontstaan. Niet alleen zal het in de 
praktijk soms heel moeilijk zijn, een echte lening ( eventueel met intrest bepaald 
naar een procent van de winst) van een verdoken kapitaalverhoging te onderscheiden, 
maar bovendien staat men in dergelijke gevallen voor onoplosbare problemen, wan
neer moet bepaald worden in welke mate de hoofdsom van dergelijke leningen al dan 
niet de risico"s van het maatschappelijk kapitaal zal delen en, bij latere verdeling, de 
toepassing der coëfficiënten van artikel 15, § 2 zal geschieden. 

84. - De als dividend uitgekeerde winsten worden door d r i e 
b e I a s t i n g e n getroffen : 

a) de mobiliënbelasting, op de vaste aanslagvoet van 30 %- De ven
nootschap is verplicht deze belasting aan de bron af te houden (art. 20, r 0

) ; 

b) de nationale crisisbelasting ( 20 % ) die niet afgehouden wordt 
maar rechtstreeks ten laste van het rechtswezen valt (zie Schreuder, Complé
ment, nr 343, blz. r77) ; 

c) de aanvullende personele belasting, verschuldigd door elke verkrijger 
van inkomsten, volgens de progressieve aanslagvoeten die op het globaal 
inkomen van elke belastingplichtige toepasselijk zijn. 

85. - Naar de letter van artikel 14, § r, r 0 treft de mobiliënbelasting 
alleen de uitgekeerde inkomsten, d.w.z. de « periodische opbrengst 
van een blijvende productiefactor» (Cass., 3 jan. r927, Pas., r927, I, 140, 
met conclusies van adv.-gen. Gesché). Het hof van cassatie heeft deze ziens
wijze nog bevestigd in een arrest van 20 maart r956 (Pas., r956, I, 775). 

De omschrijving van deze belastbare grondslag wordt nader verduidelijkt 
door artikel r 5, § r. Naar deze tekst zijn in de belastbare inkomsten begre
pen : alle « baten uitgekeerd uit welken hoofde en op welke wijze ook». 

De tekst bevat een exemplatieve opsomming, die zoals alle opsommingen van 
die soort, nutteloos is of tenminste nutteloos zou zijn indien de principiële inhoud 
van de tekst nauwkeurig was. Dat is ze echter niet. 

Uit de samenhang van de gebruikte termen wordt dan ook afgeleid 
dat de mobiliënbelasting niet alleen periodische inkomsten, en met name 
opgegeven dividenden treft, maar eveneens verschuldigd is op alle andere 
o p b r e n g s t e n , ook wanneer het over geen periodische inkomsten gaat 
(Van Boutte, Beginselen, nr 218, blz. 198) of wanneer er geen «winst» 
is (b.v. fictieve dividenden: Schreuder, nr 69, blz. 99). Als synthetische 
formule kan voorgesteld worden : alles wat uitgekeerd wordt aan de collec
tiviteit van de aandeelhouders of van de houders van een bepaalde soort 
aandelen, en aan deze toekomt ingevolge hun loutere hoedanigheid van 
aandeelhouder (vgl. Cass., r9 nov. r934, Pas., r935, I, 57). 
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De dividenden moeten niet noodzakelijk m verhouding staan met wer
kelijke inbrengsten in het maatschappelijk kapitaal. Zij kunnen ook ten 
goede komen aan de houders van zekere aandelen (b.v. stichtersaandelen) 
die geen inbreng in het kapitaal vertegenwoordigen (zie Amerijckx, Cursus, 
I, nr 158, blz. 78). 

Het is hier niet de plaats om op grondige wijze de begrippen inkomen en 
opbrengst te ontleden. Men raadplege daaromtrent de algemene werken over de 
inkomstenbelastingen, en de studie van E. Bours (La notion de revenu taxable en 
matière d'impots directs, Gembloers, 1952). Er dient nochtans aan herinnerd te worden, 
dat de hierboven voorgestelde omschrijving geenszins zou mogen veralgemeend en op 
andere winstelementen toegepast worden. 

86. - A 1 s b e 1 a s t b a r e i n k o m s t e n w o r d e n o n d e r 
m e e r b e s c h o u w d : de opbrengst van de sommen, die de vennoten 
zouden betaald hebben als vervroegde storting op het bedrag van hun aan
delen. Hier wordt het geval bedoeld waar een deel van het onderschreven 
kapitaal niet afbetaald werd ten tijde van de oprichting, en waar alle of 
sommige aandeelhouders zekere sommen aan de rechtspersoon hebben over
gemaakt om deze afbetaling aan te vullen. Naar de feitelijke omstandigheden 
van het geval zijn deze stortingen te beschouwen als leningen aan de ven
nootschap, en dan is hun opbrengst aan het belastingsregime der leningen 
onderworpen (Cass., 25 febr. 1931, Pas., 1931, I, 92) ; ofwel zijn deze 
stortingen aan te zien als in het kapitaal opgenomen, en dan is hun opbrengst 
te belasten als gewone dividenden (zie ook R.P.D.B., Tw. Société Anonyme, 
nr 3691). 

Het spreekt vanzelf dat de belasting niet alleen gelduitkeringen, maar 
bij voorkomend geval ook het crediteren van de persoonlijke rekening van 
de beneficiarissen, of de uitkeringen in natura zal treffen. Als meest typisch 
voorbeeld voor dit laatste, kan hier de overhandiging van waarden, titels 
of schuldbekentenissen vermeld worden ( vgl. Coart-Frésart, Taxe Mobilière, 
nr 41, blz. 36). 

Voor zekere ristorno's van coöperatieve verbruiksverenigingen, ook indien 
ze onder de vorm van vennootschap op aandelen ingericht zijn, bestaat een 
speciaal regime (art. 27, § 2, 6°) dat verder ontleed wordt (zie verder, 
nr• 194 en volg.). 

Eindelijk dient nog vermeld te worden dat er ook belastbare dividen
den kunnen bestaan wanneer de uitkering, bij afwezigheid van winst en 
van reserves, op het kapitaal zelf genomen wordt ; dit blijft van kracht 
wanneer de balans, op zicht van dewelke het dividend gedecreteerd werd, 
nadien vals bevonden wordt (Brussel, 29 dec. 1937, Bull. Dir. Bel., nr 129, 
blz. 213, en Brussel, 5 juli 1939, onuitg.). 

Het kosteloos ter beschikking stellen van een kapitaal kan niet gelijkgesteld 
worden met een uitkering, en geeft dan ook geen aanleiding tot enige belasting 
(Luik, 12 maart 1958, J.P.D.F., 1958, blz. 122). Een arrest van het hof van cassatie 
(19 jan. 1960, Rev. Fisc., 1960, blz. 112) onderstreept nochtans dat deze verrichting 
ook kan beschouwd worden als een vrijgevigheid of als het toekennen van een voordeel 
in natura aan de ontlener. 

87. - De m obi 1 i ë n be 1 astin g en nat ion a 1 e cris is -
b e 1 a s t i n g w o r d e n b e r e k e n d op de bruto-uitkering, m e t inbe
grip van de mobiliënbelasting zelf, maar z o n d er de nationale crisisbelas-
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ting (S.W.I.B., art. 14, § 2 en S.W.C.B., art. 2, § 1, tweede lid ; - zie Cass., 
26 sept. 1957, Pas., 1958, I, 51 en 18 maart 1958, Pas., 1958, I, 799). 

Nochtans kan het voorkomen dat de belasting niet volledig afgehouden werd, 
hoewel het niet bewezen is dat de vennootschap de niet-afgehouden schuld te haren 
laste heeft willen nemen. Dit is het geval, b.v. bij onjuiste berekening van de afhou
ding. Het hof van cassatie heeft beslist dat de niet-afgehouden belasting in dat 
geval niet te voegen is bij de grondslag waarop de berekening van 30 % moet 
geschieden (Cass., 21 jan. 1957, Pas., 1957, I, 641 en Cass., 26 sept. 1957, Pas., 
1958, I, 52 : deze geschillen waren ontstaan ingevolge een verhoging van aanslagvoet 
van de mobiliënbelasting, verhoging die met retroactieve kracht toepasselijk was op 
reeds betaalbaar gestelde dividenden). 

Voor een theoretisch dividend van 100 fr. zal de vennootschap dus moeten 
beschikken over 120 fr., waarvan 70 fr. ten goede komen aan de aandeelhouder. De 
onmiddellijke belastingslast bedraagt dus samen 41,66 %- De werkelijke last is nog 
hoger, daar de nationale crisisbelasting geen aftrekbare bedrijfsuitgave uitmaakt, en dus 
op haar beurt, over het volgend jaar, de bedrijfsbelasting zal dragen. Alles samengenomen 
mag men zeggen dat de fiscus niet veel minder dan de netto-uitgekeerde winsten van 
deze vennootschappen opstrijkt. 

Op een netto-uitgekeerd dividend is de mobiliënbelasting te berekenen op 30/70. 

88. - De berekening van de mobiliënbelasting kan beïnvloed worden 
door de aftrekking smog e I ijk heden bepaald door artikel 52, 
§ 1 tot 6 (aftrekking wegens reeds belaste inkomsten ; - zie verder, nrs 204 
en volg.). Ook kan het voorkomen dat de uitkering niet of niet volledig 
de winsten van het jaar tot voorwerp heeft. Dan kan eventueel aanleiding 
bestaan tot de aftrekking «belasting van belasting », ingericht door artikel 
52, § 7-8-9 (zie verder, nrs 232 en volg.). 

89. - Voor bepaalde gevallen bestaan v e r m i n d e r d e a a n s 1 a g -
v o e t e n . De mobiliënbelasting en nationale crisisbelasting bedragen res
pectievelijk slechts 12 i.p.v. 30 % en 4 i.p.v. 20 % voor het gedeelte der 
inkomsten dat proportioneel overeenstemt met de winsten behaald en belast 
in het buitenland, alsmede voor al de andere inkomsten van buitenlandse 
oorsprong (art. 34, § 1, 4° S.W.I.B. en art. 2, § 2 S.W.C.B.). Bij de 
aanslagvoet van ro %, in de éérste van deze teksten opgegeven, worden 
twee opdeciemen gevoegd krachtens artikel 7, wet 23 maart 1932 en artikel 
31, K.B. 31 december 1939. 

Dezelfde aanslagvoeten worden tot 2,4 % en 2 % herleid voor de 
inkomsten uitgekeerd door zekere in de tekst nader aangeduide maatschap
pijen voor volkswoningen (art. 34, § 1, 6°, g, met dezelfde opdeciemen, 
en art. 2, § 3 S.W.C.B.). 

90. - E i s b a a r h e i d v a n d e m o b i I i ë n b e I a s t i n g e n 
n a t i o n a I e c r i s i s b e I a s t i n g . De vennootschap moet deze belas
tingen afhouden ( art. 20) en spontaan uitkeren, met aangifte van de 
belastbare grondslagen (art. 54, § 2) binnen de vijftien dagen na de toe
kenning of betaalbaarstelling van de inkomsten (art. 21 en 59, § 1 
S.W.I.B. en art. 2, § 1, tweede lid S.W.C.B. ). 

Uit artikel 20, § 1 blijkt dat, zelfs bij uitblijven van afhouding, geen 
belastingschuld in hoofde van de aandeelhouder kan ontstaan. Alleen de 
vennootschap is belastingschuldige. 

Als toekenning of betaalbaarstelling geldt het feit dat de opbrengst 
ter beschikking van de aandeelhouder gesteld of op zijn rekening overge-
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schreven is, zelfs indien deze rekening door toedoen van diegene die ze 
geniet (zie tekst) onbeschikbaar zou zijn (art. 21, tweede lid; - zie Cass., 
9 juni 1959, Pas., 1959, I, 1033 ; - conclusies van het openbaar ministerie 
vóór Cass., 26 dec. 1955, Pas., 1956, I, 380 ; - Schreuder, blz. 84, nr• 50 
en 51 ; - Ameryckx, blz. 99, nr 143; - Bours, blz. 137, nr 151). De 
belasting treft in principe het materieel feit van de winstuitkering, niet de 
rechtshandeling waardoor een winst toegekend wordt ( Ameryckx, Cursus, 
I, nr• 264 en volg., blz. 108 en volg.). 

Een dividend door de algemene vergadering gedecreteerd, maar nog niet 
betaalbaar gesteld, is nog niet aan mobiliënbelasting onderworpen. De tot 
uitkering bestemde sommen verlaten dus voorlopig nog niet het maatschappe
lijk patrimonium. Zij zijn derhalve als reserve te belasten in de bedrijfsbelas
ting. Pas later bij de betaalbaarstelling, wordt de mobiliënbelasting verschul
digd. Voor het aftrekken van de reeds betaalde bedrijfsbelasting is op dat 
ogenblik de aftrek wegens dubbele zetting krachtens artikel 52, § 7 - 8 - 9 
toepasselijk. In de praktijk wordt deze regel toegepast indien de datum van 
betaalbaarstelling nog niet bepaald is wanneer het beheer de jaarlijkse aangifte 
van de vennootschappen naziet (Coörd. M.B., nr 75). 

91. - De betaling van interest op o b 1 i gat ie s is voor de vennoot
schap-schuldenares geen winstuitkering maar een bedrijfslast. Deze betaling 
werd dus niet bij de bovenvermelde (n" Sr) splitsing der maatschappelijke 
winsten vermeld. 

De betaling van interesten op obligaties brengt mede dat er mobiliënbe
lasting verschuldigd is naar de op leningen toepasselijke regeling. Daar het 
verschijnsel van obligaties echter eigen is aan de vennootschappen op aan
delen, past het hier deze regeling samen te vatten. 

De mobiliënbelasting is in dit geval verschuldigd krachtens artikel 14, 
§ 1, 2°. De vennootschap moet, evenals voor de dividenden, de belasting afhou
den en spontaan aan het beheer uitkeren binnen de vijftien dagen na de toe
kenning of betaalbaarstelling van de interesten ( art. 20, 54, § 2 en 59, § 1). 

De aanslagvoet is : 

a) 18 % indien de belasting van de contractuele opbrengst afgetrokken 
is ; 

b) 11 % indien de last van de belasting door de schuldenaar wordt ge
dragen. 

De percentages van 15 en 10, in artikel 34, § 1, 2° opgegeven, moeten 
immers nogmaals verhoogd worden : in het éérste geval, met de twee opdecie
men hierboven vermeld (zie n" 89) in het tweede geval met één opdeciem 
krachtens het koninklijk besluit van 31 december 1939. De werkelijke aanslag
voeten zijn dus r8 % en II %- Men zal opmerken dat de aanslagvoet van II % 
in feite als II/89 te berekenen is op de netto-interest. Het wettelijk percen
tage moet immers toegepast worden op de netto-uitkering verhoogd met 
de belasting zelf ( art. 14, § 2). 

Vergeleken met het eerste zou het tweede percentage ongeveer 16,35 bereiken. 
Terloops mag wel opgemerkt worden dat het weinig rationeel is, het tarief te laten 
afhangen van de afhoudingstechniek. 
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Bijzondere verminderingen worden toegestaan door artikel 34, § 1, 5°, 
littera a (in het buitenland uitgegeven obligaties, werkelijke aanslagvoet 6 % 
met afhouding of 6/94 op de netto interest, met dezelfde opdeciemen) en door 
artikel 34, § 1, 6°, littera g (maatschappijen voor volkswoningen, werkelijke 
aanslagvoet 2,4 % of 2,4/97,6). 

Integendeel is een supplementaire mobiliënbelasting van 40 % verschul
digd wanneer de interest van de lening 8 % overtreft ( art. 34, § 4, ingevoerd 
door de wet van 13 juli 1959). 

Indien de obligatielening gewaarborgd is door een hypothecaire in
schrijving op onroerende goederen in België gelegen, genieten de interesten 
vrijstelling van mobiliënbelasting te belope van het kadastraal inkomen van 
deze onroerende goederen ( art. 22). 

Op de opbrengst van obligatieleningen is geen nationale crisisbelasting 
verschuldigd. 

AFDELING II. - De terugbetalingen van kapitaal. 

§ 1. - Algemene regel : belastbaarheid. 

92. - Krachtens artikel 15, § 1 S.W.I.B., zijn in de belastbare uitke
ringen begrepen, niet alleen de dividenden enz., d.w.z. alle uitkeringen van 
winsten hoe ze ook mogen heten, maar ook de v o 11 e o f g e d e e 1 t e -
lijke terugbetalingen van het maatschappelijk 
kapitaal, anders uitgekeerd dan ter uitvoering 
van een regelmatige beslissing tot vermindering 
va n h e t m a a t s c h a p p e 1 i j k k a p i t a a 1 . . . 

Hier worden alleen die uitkeringen bedoeld, die niet onder toepassing 
vallen van artikel 15, § 2 ( verdeling zelfs ten dele, van het maatschappelijk 
vermogen). De in dit laatste geval toepasselijke regeling wordt afzonderlijk 
bestudeerd (zie verder, nrs 250 en volg.). 

93. - Het is normaal dat uitkeringen, die de naam dragen van terug
betaling van kapitaal, zonder dat dit kapitaal verminderd weze, als gewone 
winstuitkeringen onderworpen blijven aan de belasting. Dergelijke uitke
ringen moeten immers noodzakelijk door middel van winsten geschieden (vgl. 
Fredericq, IV, blz. 541 en volg.). 

Eveneens zal elke toekenning, die al was het op onrechtstreekse wijze 
een verplaatsing van fondsen van de vennootschap naar de aandeelhouder 
medebrengt (behoudens de in de tekst omschreven regelmatige kapitaalver
mindering), op dezelfde wijze als een belastbare uitkering moeten behandeld 
worden ( vgl. Coart-Frésart, Traité de la Taxe Mobilière, nr 41, blz. 36, 
nr 51, blz. 46 en nr 76, blz. 68). 

Dit zou het geval zijn, b.v. wanneer winsten in het kapitaal opgenomen worden 
tot storting van het ingeschreven maar nog niet afbetaalde kapitaal (Coart-Frésart, ibid., 
n' 54, blz. 49; - Ameryckx, Cursus, 1, n' 149, blz. 72). 

Dit is eveneens het geval wanneer winsten ter beschikking worden gesteld van de 
aandeelhouders, met recht om te kiezen tussen een betaling in geld en de overhandiging 
van nieuwe aandelen. Er zou integendeel geen mobiliënbelasting verschuldigd zijn bij 
opname van winsten in het kapitaal door middel van een gewone kapitaalverhoging, 
met of zonder uitreiking van nieuwe titels. In dit geval gebeurt immers geen verplaat-
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sing van fondsen van de vennootschap naar de aandeelhouders. Deze bezitten in elk 
geval, onder de vorm van hun maatschappelijke rechten, een aandeel van het geheel 
maatschappelijk bezit, en dit bezit ondergaat geen wijziging door het feit dat verkregen 
winsten in het maatschappelijk patrimonium zouden blijven, hetzij voorlopig onder 
vorm van reserves, hetzij definitief onder vorm van verhoging van het kapitaal (Cass., 
6 dec. 1926, Pas., 1927, I, 100). 

Men ziet onmiddellijk dat de hypothese van een verhoging van kapitaal met 
optierecht van de aandeelhouders in de praktijk weinig of nooit zal voorkomen. Wanneer 
de algemene vergadering immers beslist het maatschappelijk kapitaal (d.w.z. het bedrag, 
waaronder het maatschappelijk bezit, naar statutaire bepaling, niet zal mogen dalen) 
op te voeren, dan zal omzeggens steeds een vast cijfer voor het nieuw kapitaal bepaald 
worden, voor de vorming van hetwelk al de aandeelhouders op gelijke voet zullen 
gesteld worden. 

Bij verhoging van kapitaal en uitkering van nieuwe aandelen hetzij 
volledig, hetzij gedeeltelijk door inbreng van nieuwe fondsen, wordt het recht 
om op de nieuwe aandelen in te tekenen meestal toegekend aan de aandeel
houders, die van dit recht gebruik maken door het voorleggen van een be
paalde koepon. Daardoor krijgt deze koepon een waarde, die de aandeelhou
ders eveneens kunnen te gelde maken. De aldus verkregen sommen vallen 
buiten het toepassingsgebied van de mobiliënbelasting: het zijn noch inkom
sten van de verkrijgers, noch uitkeringen door de vennootschap (Luik, 
9 mei 1928, onuitg.). 

Deze sommen blijven evenwel deel uitmaken van de belastbare ontvang
sten wanneer ze verkregen worden door een rechtspersoon (zie boven, nr• 24 
en volg., en Ameryckx, Cursus, I, nr 151, blz. 73). 

94. - Vanzelfsprekend zal de w a a r d e v e r h o g i n g v a n h e t 
a a n d e e l z o n d e r u i t k e r i n g nooit aanleiding geven tot enige 
belastingheffing. Het blijft om het even of deze waardeverhoging uitgedrukt 
is door de stijging der beurskoersen, of op een andere wijze te voorschijn 
komt ; ook blijft het zonder belang of de vermogensvermeerdering van de 
aandeelhouder louter uitgedrukt is, of integendeel gerealiseerd werd : de toe
passingsvoorwaarden en modaliteiten van artikel 27 hebben met de mobiliën
belasting niets te maken. 

Het beursmechanisme, dat door verhoging van de koersen de verhoging van het 
maatschappelijk bezit (mits inachtneming van heel wat andere invloeden en omstandig
heden) in zekere mate tegemoet ziet en realiseerbaar maakt, zal dan ook soms tot volgend 
verloop van zaken aanleiding geven : een vennootschap maakt winsten en vormt belang
rijke reserves ; de koers stijgt ; een aandeelhouder verkoopt, en verkrijgt aldus een winst 
die vrij blijft van alle belasting. Nadien wordt overgegaan tot een uitkering die de 
volledige belastingslast draagt alhoewel ze voor de nieuwe aandeelhouder geen werkelijke 
winst brengt. 

§ 2. - Aankoop door een vennootschap van haar eigen 
aandelen. 

95. - Deze verrichting heeft aanleiding gegeven tot een controverse 
(vgl. Bours, nr• 166-169; - Ameryckx, Cursus, I, nr• 155 en volg., blz. 75 
en volg. ; - Feye, II, blz. 96, nr 51 bis; - Coörd. M.B., nrs 109 en volg. ; -
R.P.D.B., Tw. Société Anonyme, nr 3694). 

De vraag kan gesteld worden als volgt : 
Een vennootschap kan haar eigen aandelen aankopen, hetzij op de beurs, 
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hetzij van hand tot hand ( del Marmol, L' achat par une société anonyme de 
ses propres actions, Rev. Prat. Soc., 1955, blz. 257 en volg. ; - zie nochtans 
Fredericq, V, nr• 534-536; - een grondige ontleding van deze verrichting 
op privaatrechtelijk gebied is te vinden in de thesis van P. Veaux-Fournerie 
[Univ. Rennes], L'Acquistition de ses propres actions ou parts sociales par la 
société émettrice, Sirey, 1953). 

De natuurlijke persoon, die aandelen op de beurs verhandelt, zal nooit, 
behalve in de zeldzame gevallen waar deze verrichting een bedrijfskarakter 
vertoont, belastbaar zijn op de winst uit deze cessie gehaald. Minder nog is 
zij belastbaar op het verschil tussen haar verkoopprijs en de inbrengwaarde 
van haar aandeel. 

Maar voor de vennootschap die haar eigen aandelen aankoopt en niet 
wederverkoopt, is het resultaat hetzelfde als had die vennootschap een deel 
van haar kapitaal terugbetaald. Dit resultaat wordt ook bereikt indien de aan
delen niet vernietigd worden, maar in portefeuille behouden blijven : voor 
zover de aandelen niet onder de balanswaarde verhandeld worden, zou de 
vennootschap geleidelijk haar actief moeten realiseren om de aandelen te 
betalen, zodat deze verrichting theoretisch zou kunnen leiden tot een volledige 
vereffening. Deze mogelijkheid wordt trouwens bevestigd door artikel 185 
vennootschappenwet. 

Buiten het door artikel 185 vennootschappenwet voorzien geval, is de 
hypothese van een volledige vereffening nochtans eerder theoretisch, daar het 
statutair kapitaal onaangetast moet blijven (vennootschappenwet, art. 206). 

96. - Twee principes staan hier tegenover elkander ; enerzijds het 
realiteitsprincipe, naar hetwelk de winstuitkeringen van een vennootschap op 
aandelen aan de mobiliënbelasting moeten onderworpen worden, welke, be
naming of juridische vorm aan die uitkering ook zou gegeven worden. 
Anderzijds het principe van niet-belastbaarheid van de patrimoniumverrich
tingen, door natuurlijke personen verwezenlijkt buiten elk verband met een 
bedrijf. Dit principe ligt aan de basis, onder meer, van gans het beursmecha
nisme. Dit laatste principe is trouwens ook om praktische redenen gerecht
vaardigd : de berekening der «• capita/ gains » zou uiterst ingewikkeld zijn, en 
zou de aftrekking moeten medebrengen van overeenkomende verliezen en 
minderwaarden. 

97. - De thesis van de taxatie stuit bovendien op een praktische moeilijk
heid : vermits de beurswaarde van een aandeel beïnvloed is, niet alleen- -door 
haar balanswaarde maar tevens ook door talrijke andere omstandigheden, zal 
de verkoper van het aandeel niet noodzakelijk een winst hebben verkregen. 
Voor hem kan de verrichting van aankoop en verkoop zelf met verlies sluiten, 
naargelang van de schommelingen van de beursnoteringen. 

Met andere woorden : het is waar dat, wanneer een vennootschap haar 
aandelen op de beurs aankoopt, en deze aandelen vernietigt, het geheel van 
deze verrichting onrechtstreeks dezelfde gevolgen medebrengt als een verde
ling van maatschappelijk kapitaal. Maar de winst, die uit deze verrichting 
voortvloeit, gaat niet noodzakelijk naar de laatste verkoper van de aandelen. 
Die winst kan aan vroegere bezitters van de aandelen ten goede gekomen 
zijn, en deze zijn er zeker niet op belastbaar. Men ziet niet g~d in hoe een 
belasting zou gevorderd worden van de laatste verkoper, omdat hij - buiten 
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het vaststellen van enige winst in zijnen hoofde - toevallig houder is van 
een aandeel op een bepaald ogenblik, en toevallig dit aandeel verkoopt, 
misschien zonder het te weten, aan de vennootschap zelf. 

Daarbij moet ook rekening gehouden worden met het feit dat, indien 
de aankoop op de beurs geschied is, de afhouding van een belasting aan de 
bron materieel onmogelijk is. De verkoper zal zijn aandeel verhandelen tegen 
een nettoprijs. Moet de vennootschap nu benevens deze prijs een belasting 
kwijten, dan zal deze ten laste vallen van de houders der niet-verkochte aan
delen, hetgeen zeker buiten het wettelijk mechanisme van de mobiliënbelasting 
valt. Deze belasting moet integendeel ( art. 20, § 1 S.W.I.B.) afgehouden 
worden van de winst, en de verkrijger van de winst moet dit weten vermits hij 
de verkregen netto-winst in de aanvullende personele belasting moet aangeven. 

Er blijft dan toch dat, door dit procédé, winstuitkeringen zouden mogelijk 
zijn die artikel 15, § 1, zouden omzeilen. Hoe kan dit voorkomen of onder
vangen worden ? 

98. - Bij de ontleding van het probleem moet men vaststellen dat de 
aankoop, door een vennootschap, van haar eigen aandelen, o p z i c h z e 1 f 
niet kan gelijkgesteld worden met de uitkering van inkomsten, in artikel 15, 
§ 1 opgesomd. 

Er mag hieraan herinnerd worden dat artikel 1 5, § 1 slechts een verduide
lijking is van artikel 14, § 1, 1°, en dat beide bepalingen alleen inkomsten 
aan de belasting onderwerpen, in tegenstelling met artikel 15, § 2 dat op meer 
algemene wijze de belasting eisbaar maakt op sommen uitgekeerd bij 
verdeling van het maatschappelijk vermogen. Over artikel 15, § 2 heeft het 
hof van cassatie trouwens gezegd dat « Ie bonus de liquidation est considéré 
par une fiction de la loi comme revenu» (Cass., 20 maart 1956, Pas., 1956, 
1, 774). 

Indien de uitgekeerde sommen geen inkomen zijn, ontsnappen ze dus aan 
de toepassing van artikel 15, § 1 (vgl. Cass., 29 jan. 1934, Pas., 1934, I, 158 
met advies van adv.-gen. Gesché: « L'actionnaire qui en échange d'une somme 
d'argent qui lui est versée par la société, doit abandonner les actions et cesser 
ainsi de gard er aucune par dans Ie capita! social, d' avoir plus jamais rien à 
prétendre dans les bénéfices futurs éventue!s de !'industrie de la société, peut, 
,il est vrai, réaliser un profit si notamment la somme qui lui est payée est 
supérieure à celle qu'il a dû débourser pour acquérir ses actions, mais la somme 
qu' il touche n' est évidemment pas un revenu »). 

Deze stelling wordt overgenomen door Schreuder (nr 78, blz. 104), 
Ameryckx (nr 99 ter, blz. 69), Coart-Frésart (Du rachat de ses propres actions 
par une société anonyme, Ann. Dr. Sc. Pol., 1938, blz. 146), Bours (nrs 168 en 
volg., blz. 155), en stemt overeen met de rechtspraak (Brussel, 3 juli 1935, 
Rev. Prat. Soc., 1935, blz. 268 met opmerkingen M.F. ; - Brussel, 8 juni 1949, 
f.P.D.F., 1949, blz. 286; - Gent, 13 jan. 1959, inzake N.V. Etabl. Goossens, 
onuitg.). Zij wordt bijgetreden door een zeer recent arrest van het hof 
van cassatie (6 okt. 1959). Een cassatiearrest van 26 april 1937 (Pas., 
1937, I, 127) schijnt uitspraak te doen in tegenovergestelde zin, en verwerpt 
de stelling van de belastingplichtige, maar de motieven van dat arrest zijn 
met de hier uiteengezette stelling niet onverenigbaar, en zouden deze integen
deel a contrario bevestigen : « Attendu que les remboursements totaux ou 
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partiels du capita/ social opérés en cas de bénéfices ne sont assujettis à la taxe 
mobilière, par application de l' art 15, § 1 L.C.l.R., que s'ils équivalent à une 
distribution de bénéfices; que tel est le cas lorsque les actionnaires reçoivent 
remboursement total ou partiel de leur mise sans aliéner leur droits sociaux ». 

Het probleem kan samengevat worden als volgt : in hoofde van de aan
deelhouder-verkoper zal de verrichting doorgaans een loutere verkoop uit
maken, terwijl ze voor de vennootschap-koopster gevolgen medebrengt die 
met een terugbetaling van kapitaal veel gelijkenis vertonen. 

In hoofde van welke dezer twee partijen moet de verrichting ontleed 
worden ? Op deze vraag antwoordt het hof van cassatie (6 okt. 1959, reeds 
aangehaald) : in hoofde van de aandeelhouder, omdat hij de werkelijke 
belastingplichtige is van de mobiliënbelasting, terwijl de vennootschap voor 
deze belasting slechts als inner optreedt. 

99. - Nochtans kunnen de feitelijke omstandigheden van de aankoop 
aantonen dat de verrichting i n w e r k e 1 i j k h e i d een toekenning van 
winsten of een verdeling van het maatschappelijk bezit moet dekken. Dan is 
de mobiliënbelasting eisbaar zoals zij op deze werkelijke verrichting toepasse
lijk is. Dit is b.v. het geval indien alle vennoten, in dezelfde proportie, een 
deel van hun maatschappelijke rechten afstaan en de aldus afgestane aandelen 
vernietigd worden, zonder kapitaalreductie ; ook nog indien de verkopers hun 
maatschappelijke rechten niet verliezen, maar genotsaandelen verkrijgen 
(geval aangehaald in het geciteerd arrest, Cass., 26 april 193 7, Pas, 193 7, I, 
127). 

Wanneer in dergelijke gevallen de aankoop van aandelen gepaard gaat 
met een vermindering van het maatschappelijk kapitaal, zou de verrichting 
trouwens eerder te beschouwen zijn als een gedeeltelijke verdeling waarover 
de regeling van art. 15, § 2 met mogelijkheid tot herwaardering van het 
kapitaal toepasselijk zou worden (Schreuder, l.c.). Dit zou er aanleiding 
toe geven, het ingebracht en eventueel gerevaloriseerd kapitaal, dat terugbetaald 
wordt, van de belastbare uitkering te laten aftrekken. 

Het toepassingsmechanisme van artikel 15, § 2 wordt hierna bestudeerd 
(zie verder, nr• 250 en volg.). 

rno. - Moet er bij de ontleding van deze omstandigheden, rekening 
gehouden worden met het feit dat de teruggekochte aandelen al dan niet 
vernietigd werden ? Dit werd o.m. voorgesteld (Coörd. M.B., nr 115). Men 
heeft gezien dat de rechtspraak niet altijd met dit element rekening heeft 
gehouden. 

rn1. - Een laatste opmerking schijnt hier nog nuttig. De sommen, 
door de ·vennootschap tot de aankoop van haar aandelen aangewend, moeten 
behandeld worden als beleggingen. De aankoop moet dus geschieden, hetzij 
door middel van reserves, hetzij door middel van winsten, in elk geval met 
sommen die de bedrijfsbelasting hebben gedragen (art. 27, § 2, 4° of 5°). 
Normaal kan er immers geen sprake van zijn, de aankoopprijs te 
behandelen als een gewone bedrijfsuitgave en deze in de algemene onkosten 
op te nemen. Door deze belastbaarheid in de bedrijfsbelasting zal wellicht het 
gevaar minder groot worden, dat langs deze omweg belangrijke winstuitkerin
gen zouden plaats hebben met ontduiking van mobiliënbelasting : van deze 
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laatste belasting kan immers de betaalde bedrijfsbelasting afgetrokken worden, 
naar de regeling van artikel 52, § 7 S.W.I.B. (zie verder, nrs 232 en volg.). 

De belastbaarheid der belegde sommen in de bedrijfsbelasting brengt als 
corollarium mede dat een eventueel verlies bij wederverkoop op zijn beurt 
( vanzelfsprekend behoudens bedrieglijk manreuver) als bedrijfsverlies aftrek
baar zou zijn. Dit zou b.v. voorkomen in het geval beschreven door del Mar
mol (Rev. Prat. Soc., 1955, blz. 257) : een vennootschap stelt een deel van 
haar aandelen ter beschikking van haar personeel, maar de personeelsleden 
kunnen die aandelen niet aan buitenstaanders overdragen. Alle verkopen moe
ten aan de vennootschap zelf geschieden, en deze verkoopt dezelfde aandelen 
dan terug aan andere personeelsleden. Kosten of verliezen die het gevolg zijn 
van deze verhandelingen zouden vanzelfsprekend voor deze vennootschap 
het karakter hebben van bedrijfslasten. 

§ 3. - Terugbetalingen van kapitaal door de statuten 
opgelegd. 

102. - De vraag werd wel eens gesteld of terugbetalingen van kapitaal 
aan de belasting onderworpen blijven, wanneer deze terugbetalingen door de 
statuten zelf voorzien en opgelegd zijn. Deze toestand komt meest voor bij 
vennootschappen die een openbare dienst in tijdelijke concessie exploiteren, 
en die hun kapitaal moeten afschrijven over de duur van de concessie zelf. 

103. - Het bestaan van een clausule in die zin ontneemt vanzelf
sprekend elke betekenis aan het vereiste van artikel 15, § 1, naar hetwelk de 
terugbetaling van kapitaal moet geschieden « in uitvoering van een regelmatige 
beslissing tot vermindering van het maatschappelijk kapitaal, getroffen over
eenkomstig de voorschriften van artikel 72 van de bij koninklijk besluit van 
30 november 1935 samengeschakelde wetten op de handelsvennootschappen». 
Het beheer (Coörd. M.B., nr• 100 en 123) en de rechtspraak (Cass., 26 april 
1937, Pas., 1937, I, 127) nemen aan dat in zulk geval de terugbetaling van 
het kapitaal geen aanleiding geeft tot het heffen van mobiliënbelasting ( zie 
ook, Ameryckx, nr 99 quater, blz. 70). Het laatst aangehaald cassatiearrest 
preciseert dat het terug te betalen kapitaal mag herschat worden naar de 
coëfficiënten van artikel 15, § 2. 

§ 4. - Terugbetalingen van kapitaal en herschattings-
coëfficiënten. 

104. - Welk verschil bestaat er tussen de terugbetalingen van kapitaal, 
waarvan sprake in artikel 15, § 1, en de gedeeltelijke verdelingen waarop ar
tikel 15, § 2 toepasselijk is ? 

Deze vraag vertoont een aanzienlijk praktisch belang : mogen de twee 
begrippen gelijkgesteld worden, dan zijn de coëfficiënten van artikel 15, § 2 

toepasselijk op alle terugbetalingen van kapitaal. Omgekeerd, indien deze 
begrippen niet mogen gelijkgesteld worden, dan zijn de terugbetalingen van 
kapitaal niet belastbaar bij personenvennootschappen : artikel 15, § 1 is immers 
niet toepasselijk op deze categorie. 
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Over het antwoord op deze vraag bestaat een controverse ( zie Schreuder, 
nr 75, blz. ro2-103). 

ro5. - De controverse kan aldus gesteld worden: 

a) ofwel maakt artikel 1 5 één geheel uit. De bepaling van § 1 onder
werpt aan de mobiliënbelasting, voor haar volledig bedrag, elke winstuit
kering, ook indien ze terugbetaling van kapitaal wordt genoemd, wanneer zij, 
bij gebreke van regelmatige kapitaalreductie, te beschouwen is als voorafge
nomen op de winst. De bepaling van artikel 15, § 2 onderwerpt o o k aan 
de mobiliënbelasting, de uitkering waarin het kapitaal geheel of een deel ervan 
begrepen is, maar dan is de uitkering slechts belastbaar inzover zij meer 
bedraagt dan « het werkelijk gestort maatschappelijk kapitaal, dat nog terug
betaalbaar is », na eventuele revalorisatie ; 

b) ofwel moeten artikel 15, § 1 en artikel 15, § 2 afzonderlijk geïnter
preteerd worden. De éérste tekst belast alle uitkeringen behalve de terugbe
talingen van kapitaal na regelmatige kapitaalreductie, zonder dat er sprake 
weze van coëfficiënten. De tweede belast de likwidatiebonus, en laat het 
kapitaal revaloriseren alleen voor het bepaald geval waar een I i k w i d a t i e -
excedent uitgekeerd wordt. 

De éérste thesis wordt vooropgezet door de eensluidende rechtsleer 
(Schreuder, nr 75, blz. ro2-ro3 ; - Ameryckx, nr 99 quater, blz. 69 ; -
Bours, nr 190, blz. 172 ; - Feye, Traité, II, blz. ro3, nr 53 ; - Centre 
d'Etudes de Sociétés, Le droit fiscal des Sociétés, II, blz. 57 ; - Tiberghien, 
Handboek, nr 140, blz. 51). 

De tweede thesis wordt uiteengezet in de Coörd. M.B., nr• 84 tot ro7 
(zie ook, Ph. van Stevens, Fiscale Wetgeving, deel I, Directe Belastingen, 1957, 
blz. 41, noot 1). 

ro6. - Naar de administratieve stelling zouden de woorden : « zelfs 
ten dele » in artikel 15, § 2 slechts de gevallen bedoelen waar : 

a) een vennootschap voorschotten uitdeelt in de loop van de likwidatie ; 

b) de vennoot van een personenvennootschap zich uit deze terugtrekt en 
zijn deel in het maatschappelijk vermogen ontvangt (Coörd. M.B., nr ro2). 

De verschillende door artikel 15, § 1, b en 15, § 2 geregelde toestanden 
zouden derhalve te onderscheiden zijn als volgt : 

1° Vereffening en volledige verdeling, in éénmaal, van het volledig 
batig overschot van de vereffening. In dat geval is artikel 15, § 2 toepas
selijk zonder meer. Hetzelfde gebeurt bij uitkering van voorschotten, met dien 
verstande dat deze in de loop van de likwidatie uitgedeeld worden. 

2° Uittreden van een lid uit een personenvennootschap. Dit geval wordt 
verder behandeld (zie, nr• 178 en volg.). 

3° Terugbetaling van een deel van het maatschappelijk kapitaal, na regel
matige kapitaalreductie. Dan is het terugbetaald kapitaal vrij van belasting, 
maar zonder dat er sprake zou zijn van de toepassing van herschattingscoëffi
ciënten (Coörd. M.B., nr 98). 

4° Uitkeringen waaraan de naam van « terugbetaling van het kapitaal » 
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gegeven wordt, doch zonder vermindering van het statutair kapitaal. Derge
lijke uitkeringen zijn integraal belastbaar. 

Deze stelling steunt op de overweging, dat § 1 en 2 van artikel 1 5 
twee zeer verschillende toestanden regelen, nl. de uitkeringen ( § 1) tijdens 
het bestaan van de vennootschap, en (§ 2) na de ontbinding, tijdens de 
vereffeningsperiode of ter gelegenheid van verrichtingen in verband met de 
vereffening. 

Tot staving hiervan wordt aangevoerd dat de mobiliënbelasting elke 
uitkering van winsten of baten moet belasten, hoe deze ook geschiede 
(tekst art. 15, § 1) ; dat gereserveerde winsten steeds winsten blijven en dat, 
zolang de vennootschap bestaat, niets anders kan uitgekeerd worden dan 
reserves, benevens het deel van het kapitaal waarvoor vermindering van 
kapitaal heeft plaats gehad. 

Hierbij is eveneens te onderstrepen dat de hier besproken verrichting 
niets heeft van een « verdeling » naar de civielrechtelijke betekenis van deze 
term, en dat er een essentieel verschil kan bestaan tussen de belasting van 
uitgekeerde reserves ( art. 15, § 1) en de belasting van een vermogensaangroei 
(art. 15, § 2). 

Ten slotte wordt tot staving van deze stelling voorgelegd dat de termen 
« ten gevolge van liquidatie of om enige andere reden » betrekking hebben 
op verdelingen die kunnen plaatshebben ingevolge samensmelting of omvor
ming van vennootschappen, met dien verstande dat het steeds « verdelingen » 
moeten zijn. 

107. - Deze stelling wordt gewoonlijk bekampt met het aanvoeren van 
de hiernabesproken redenen, welke namelijk betrekking hebben op : 1° de 
historische evolutie van de teksten ; 2° de aangeraakte algemene principes ; 
3° de bestaande rechtspraak. 

108. - R e d e n e r i n g g e s t e u n d o p d e h i s t o r i s c h e 
e v o 1 u t i e v a n d e t e k s t e n . De regel van artikel 15 is een van de 
oudste uit ons fiscaal recht. Zij bestaat nagenoeg sedert 1823 (zie Feye, 
Traité, nr 52, blz. 99). De oorspronkelijke tekst van artikel 15 in de wet 
van 29 oktober 1919 werd bijna letterlijk overgenomen uit de wet van 1 
september 1913, artikel 3, § 1, a en § 3. Kenschetsend is dat deze tekst de 
terugbetalingen van kapitaal, naar luid van artikel 15, § 1, aan de belasting 
onderwierp « in geval van winsten». Men wilde daardoor vermijden dat de 
vennootschappen eerst hun volledig kapitaal in vrijstelling van belasting 
zouden afschrijven, vooraleer enig belastbaar dividend uit te keren (Feye, l.c. ; 
- zie ook R.P.D.B., Tw. Sociétés Anonymes, nr 3692). 

Sedert 1919 werd artikel 15, § 1 slechts tweemaal gewijzigd : eerst door 
de wet van 3 augustus 1920, hier zonder belang, daarna door het koninklijk 
besluit van 3 juli 1939. Het verslag aan de koning verklaarde te willen 
aansluiten bij de toen gevestigde rechtspraak( zie het verslag aan de koning, 
en de studie van Feye in Rev. Prat. Soc., 1935, blz. 257), waardoor de 
niet-belastbaarheid van terugbetalingen van kapitaal na regelmatige kapitaal
reductie aangenomen werd. De nieuwe tekst moest derhalve ruimer zijn dan 
de vorige. Er werd evenwel bepaald dat terugbetalingen van kapitaal wel 
zouden belastbaar blijven, k r a c h ten s a r t ik e 1 1 5 , § 2 , wanneer 
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ze in feite de uitkering zouden materialiseren van winsten, o.m. in het kapi
taal opgenomen reserves en meerwaarden. 

Het feit, dat een bepaling aan § 2 toegevoegd werd om de toepassing 
van § 1 te verduidelijken, toont aan dat beide regelen een geheel moesten 
uitmaken, en de twee leden zijn van één enkel alternatief. 

Wat § 2 betreft, zijn er talrijke tekstwijzigingen te vermelden (wet 
13 juli 1930 en K.B. 5 sept. 1930; - wet 23 juli 1932; - K.B. 31 maart 
1936; - K.B. 3 juli 1939; - wet 20 aug. 1947 en 9 maart 1951). Het 
blijkt echter dat in deze verschillende teksten de woorden « terugbetaling van 
kapitaal » samen met de term « verdeling » gebruikt worden, alsof de éérste 
niets anders was dan een concreet middel om het laatste te verwezenlijken. 
Men ziet niet in waarom de eerstvermelde bepaling, in artikel 15, § 2 een 
andere betekenis zou hebben dan in § 1 van hetzelfde artikel. 

109. - Redenering gesteund op de aangeraakte a 1 -
g e m e n e p r i n c i p e s . Het principe, dat de terugbetaling van het kapitaal 
zelf niet belastbaar was, maar alleen de kapitaal-aanwas, werd steeds aan
genomen (Coart-Frésart, nr 45, blz. 41 ; nr 75, blz. 67 ; nrs 88-89, blz. 79-80 ; 
- Feye, Traité, nr 51 bis, blz. 96 en volg. ; - Van Boutte, Beginselen, 
nr 220, blz. 199). 

Hierbij komt dat artikel 15, § 1 niets anders is dan een toelichting van 
artikel 14, § 1, 1°. Krachtens laatstvermelde tekst worden bepaalde inkom -
s t e n aan de mobiliënbelasting onderworpen. Behoudens uitdrukkelijke anders
luidende bepaling zou artikel 15, § 1 dan ook alleen inkomsten kunnen 
omschrijven, en bepalen dat deze aan de mobiliënbelasting onderworpen 
blijven zelfs wanneer ze onder de naam van een terugbetaling van kapitaal 
worden uitgekeerd (zie ook Brussel, 8 juni 1949, J.P.D.F., 1949, blz. 286, 
en de aangehaalde rechtspraak onder nr 98, in verband met aankoop door 
een vennootschap van haar eigen aandelen). 

Tevens werd het principe vooropgezet dat, wanneer er een waarde te 
bepalen is, deze bepaling moet gebeuren in de munt bestaande ten tijde van 
de waardebepaling (Cass., ro mei 1932, Pas., 1932, I, 162, en 3 okt. 1932, 
Pas., 1932, I, 263). In zijn conclusies vóór het arrest van cassatie van 18 
maart 1946 werd door procureur-generaal Hayoit de Thermicourt opgemerkt 
dat artikel 15, § 2 slechts een toepassing is van dat principe (J.P.D.F., 1946, 
blz. 85). 

II0. - Rechtspraak. Strikt genomen heeft het hof van cassatie 
de hier gestelde vraag, voor zover kan nagegaan worden, nog niet beslecht. 
Het reeds vermelde arrest van 18 maart 1946 (Pas., 1946, I, II1) gaat 
nochtans dezelfde richting uit. Dit arrest legt er de nadruk op dat bij 
« verdelingen, zelfs ten dele » alle, om het even welke verdelingen moeten 
begrepen zijn, welke ook hun oorzaak weze (zie ook verder, nr 179). Welnu, 
het toekennen aan de aandeelhouders van een deel van het maatschappelijk 
kapitaal, na regelmatige kapitaalreductie, kan bezwaarlijk uit de bedoelde ge
deeltelijke verdelingen uitgesloten worden (zie ook de ontleding van dit arrest 
door Bours, in Rev. Prat. Soc., 1956, blz. 77 en volg.). 

Een arrest van het hof van beroep te Gent van 24 juni 1958( N.V. Cie 
commerciale Ch. Steverlynck, onuitg.) beslecht de hier gestelde vraag in dezelf
de zin en stelt vast dat een vermindering van kapitaal met werkelijke uitkering 
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op de aandelen noodzakelijk gepaard gaat met de uitkering van minstens een 
deel van het maatschappelijk bezit, wat noodzakelijk de verdeling ervan ver
onderstelt; dat voortgaande op de algemene termen van artikel 15, § 2, de 
uitwerkselen van deze bepaling niet kunnen beperkt worden tot bepaalde 
gevallen van vereffening of ontbinding. Naar een arrest van het hof van 
beroep te Brussel (7 febr. 1955, f.P.D.F., 1956, blz. 76) moet zelfs geen 
proportionele omdeling (tussen kapitaal en reserve) gebeuren tussen de uitge
keerde sommen. 

Volledigheidshalve mag ten slotte nog melding gemaakt worden van een 
arrest van het hof van cassatie (13 mei 1958, Pas., 1958, I, 1019) waarvan 
de motieven impliciet dezelfde thesis schijnen te bevestigen. 

II r. - Wij menen de hier uiteengezette stelling te mogen samenvatten 
als volgt : Artikel 15, dat een geheel vormt, onderscheidt twee soorten 
uitkeringen : 

1° eigenlijke winstuitkeringen waarop artikel 15, § 1 toepasselijk is 
( dividenden enz.) alsook uitkeringen die de naam dragen van terugbetaling 
van het kapitaal, maar zonder regelmatige kapitaalreductie. Deze uitkeringen 
zijn zonder meer belastbaar ; 

2° diverse vormen van verdeling van geheel of een deel van het maat
schappelijk vermogen, hetzij door terugbetaling van kapitaal, tijdens het 
bestaan van de vennootschap, na regelmatige kapitaalreductie, hetzij na ontbin
ding ter gelegenheid van de likwidatie ; al deze terugbetalingen zijn belast
baar in de mate waarin winsten uitgekeerd worden, en deze mate wordt 
bepaald door artikel 15, § 2. De coëfficiënten mogen dus steeds toegepast 
worden. 

Men zal overigens opmerken dat, indien artikel 15, § 1 de terug
betalingen van kapitaal z o n d e r kapitaalreductie aan de mobiliënbelasting 
onderwerpt, deze tekst geen woord rept over de terugbetalingen n a kapitaal
reductie. 

112. - De boven uiteengezette stelling (zie nr 106) zou verder twee 
practische moeilijkheden zonder oplossing laten. 

1° Indien de « terugbetalingen », bedoeld door artikel 15, § 1, b en de 
«verdelingen» waarvan sprake in artikel 15, § 2 twee verschillende ver
richtingen zijn, door verschillende teksten geregeld, zijn de voorwaarden in 
de tweede tekst opgenomen, niet van toepassing op de toestanden door de 
éérste tekst bedoeld. 

Welnu, wat de toepassing van de mobiliënbelasting betreft, maakt 
artikel 15, § 1 een uitzondering, voor al de terugbetalingen van kapitaal na 
regelmatige kapitaalreductie. Er wordt, in deze bepaling althans, niet gepre
ciseerd dat de belasting verschuldigd blijft op de terugbetalingen van « wer
kelijk gestort» kapitaal. Indien de tekst van artikel 15, § 2 vreemd blijft 
aan de toepassing van artikel 15, § 1, zou dus de terugbetaling van kapitaal 
na regelmatige kapitaalreductie vrij blijven van mobiliënbelasting, zelfs indien 
dit kapitaal gevormd was door inbreng of door overschrijving van reserves. 

2° Artikel 15, § 2 is ook op de personenvennootschappen toepasselijk, 
wat voor artikel 15, § 1 niet het geval is. Welnu, de woorden « verdeling, 
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zelfs ten dele» in artikel 15, § 2 hebben blijkbaar dezelfde betekenis voor 
personenvennootschappen en voor vennootschappen op aandelen. Indien het 
begrip « verdeling, zeifs ten dele » slechts de enge betekenis heeft die 
de administratie eraan toeschrijft, is buiten deze beperkte betekenis geen enkele 
terugbetaling van kapitaal in een personenvennootschap belastbaar ( zelfs 
wanneer zij volledig gebeurt door middel van in het kapitaal overgeschreven 
winsten, of meer nog, zelfs wanneer zij gebeurt zonder kapitaalvermindering). 
Er zou dan immers geen tekst bestaan waarop de belastbaarheid zou steunen. 

AFDELING III 

Uitkeringen aan beheerders en gelijkgestelde personen. 

§ 1. - Probleemstelling. 

rr3. - Boven werd het fiscaal regime behandeld, dat toepasselijk is: 
1° op de gereserveerde winsten van vennootschappen, 2° op de dividenden 
en andere uitkeringen aan de aandeelhouders. 

Er blijft te onderzoeken hoe de inkomstenbelastingen toegepast worden 
op het gedeelte van de winst, uitgekeerd aan de beheerders en gelijkgestelde 
personen in de vennootschappen op aandelen. 

114. - De beheerders, commissarissen en personen die een soortgelijk 
ambt vervullen (art. 25, § 1, 2°, b) in vennootschappen op aandelen, zijn 
bedrijfsbelasting verschuldigd op hetgeen hun door de vennootschap uitgekeerd 
wordt. 

Deze bedrijfsbelasting is echter zwaarder dan de belasting die op de 
gewone bezoldigingen slaat, ingevolge : 

a) een meer beperkte aftrekbaarheid van forfaitaire bedrijfslasten. De 
bedoelde personen mogen immers geen aanspraak maken op het forfait van 
2 5 % bepaald in artikel 29, § 3, tweede lid ( zie verder, nr 130) ; 

b) het toepassen van de gewone (art. 35, § 9) en speciale (art. 35, § 7) 
opcentiemen (zie verder, nr 131). 

Aan de andere kant zijn dezelfde bedragen niet meer (sedert de wet van 
20 aug. 1947) belastbaar in hoofde van de vennootschap. De bezoldiging 
van haar leiders is inderdaad een bedrijfslast voor de vennootschap. Als 
bijzonderheid is echter aan te merken dat de belastbaarheid van de tantièmes 
met een jaar verschoven wordt. Zo b.v. zijn de tantièmes, berekend naar aan
leiding van de balans per 31 december 1957, doch in feite uitgekeerd b.v. 
in april 1958, slechts belastbaar in hoofde van de verkrijgers, samen met de 
bezoldigingen van 1958. Zij zijn nochtans niet te begrijpen in de in hoofde 
van de rechtspersoon belastbare winst van het dienstjaar 1958. 

rr5. - In de praktijk zijn de hier bedoelde inkomsten te onderscheiden 
in bezoldigingen en tantièmes. 

Bezoldigingen zijn gewone bedrijfsuitgaven van de vennootschap die de 
diensten van haar leidend personeel te vergoeden heeft evenvals om het even 
welke prestatie van derden. Tantièmes integendeel zijn winstuitkeringen, 
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die plaats hebben na het afsluiten van de balans. De wet maakt echter geen 
onderscheid tussen deze twee soorten ontvangsten, en dit om begrijpelijke 
redenen : mochten de tantièmes zwaarder belast worden dan de bezoldigingen, 
dan ware het te gemakkelijk deze supplementaire last te ontwijken, en zou 
elke verhoging van wedde aanleiding kunnen geven tot betwistingen. 

II6. - De ratio leg is van deze reg e 1 in g was, een zwaar
dere belasting te heffen op uitkeringen die niet verkregen zijn ingevolge een 
werkzaamheid, maar slechts ingevolge de invloed van een persoon in de 
maatschappelijke organen van de vennootschap. 

Dat de ontvangsten van mandatarissen van vennootschappen op aandelen zwaarder 
belast worden dan de andere bedrijfswinsten, is in ons land reeds zo sedert de wet 
van 30 december 1901, die deze ontvangsten aan het patentrecht onderwierp. Hun 
fiscaal regime heeft nochtans heel wat wisselvalligheden gekend. In zijn verslag over 
het wetsontwerp dat de wet van 29 oktober 1919 geworden is, kwam Wauwermans 
daartegen op, aanvoerende dat het niet opging meer belastingen te doen betalen voor 
inkomsten, verkregen wegens diensten in een vennootschap waar men aandeelhouder is, 
dan in een andere. Verder onderstreept hij dat het onlogisch en onredelijk was, het 
zwaarder belasten van deze winsten te willen rechtvaardigen door de overweging dat ze 
gemakkelijk verkregen werden: verschillen in de opbrengstmogelijkheden bestaan 
overal, ook soms bij hen die eenzelfde beroep uitoefenen. In zijn verslag werd dus 
voorgesteld, het belastingsregime van gewone bezoldigden toe te passen op de beheer
ders (Kamer, Zitting 1918-1919, Parlem. Besch., 320, n'" 85 en volg., blz. 1417-1418, 
en tekst van het voorgestelde wetsontwerp ; - zie ook, Parlem. Hand., 1918-1919, 
blz. 2039). 

De regeling van de wet van 29 oktober 1919 was dan ook in deze zin, alhoewel 
de tekst op een andere wijze gelibelleerd was dan in het ontwerp van de Commissie. 
Artikel 35, § 4 (oorspronkelijke tekst) bepaalde dat de uitkeringen aan deze mandala• 
rissen het voorwerp zouden uitmaken van een algemene heffing aan 10 % ( de hoogste 
aanslagvoet door de wet voorzien) maar met mogelijkheid van latere ontheffing van 
hetgeen de toepassing van het gewoon barema zou overschrijden. 

Om praktische redenen werd trouwens de verplichting tot afhouding herleid tot 
hetgeen werkelijk verschuldigd zou zijn (Requette, n' 881 ; - Gillet et Claes, uitgave 
van 1930, blz. 105-106 en uitgave van 1935, blz. 153-154; - Feye, Traité, II, n' 189, 
blz. 307 en n' 298, blz. 475). 

Bij de besprekingen van de wet van 13 juli 1930 kwam een ander standpunt tot 
uiting. In de memorie van toelichting die met het wetsontwerp neergelegd werd, wordt 
gezegd dat het toegepaste regime noch in rechte noch in feite verantwoord is. Er werd 
dan ook voorgesteld de ontvangsten van deze belastingplichtigen als een afzonderlijke 
caregorie inkomsten in artikel 25 op te nemen, en ze aan de bedrijfsbelasting te onder
werpen naar een afzonderlijk en veel zwaarder barema. Hierbij valt te onderstrepen dat 
de wet van 13 juli 1930, over het algemeen, geen verzwaring van de belastingslast 
beoogde en integendeel meerdere aanslagvoeten verlaagde. Het kwam er dus werkelijk 
op aan, de belastingslast op deze « bijkomende en winstgevende ambten » te verzwaren 
(zie ook, Parlem. Besch., 1929-1930, n' 13, Wetsontwerp, onder art. 15). Dit ontwerp 
werd evenwel tijdens de behandeling gewijzigd, en de regeling bleef zoals vroeger. 

Sedertdien werden nog meerdere teksten voorgesteld, besproken en soms ingevoerd. 
In zekere gevallen sprak men er zelfs van, zware belastingen te heffen op de opbrengst 
van « plantureuses sinécures ». In zijn conclusies vóór het cassatiearrest van 17 november 
1956 (Pas., 1957, I, 280) spreekt advocaat-generaal Delange ook van « fonctions acces
soires et lucratives ». Wanneer rekening gehouden wordt met de nodige nuancering is 
dit wel kenschetsend voor de atmosfeer van de regeling wat de tantièmes betreft. 

1 17. - De wet maakt g e e n o n d e r s c h e i d t u s s e n d e v e r -
s chi 11 ende soorten uitkeringen (tantièmes, voorafnemingen, 
vaste bezoldigingen: art. 25, § 1, 2°, b en art. 35, § 7). 

Door het mechanisme van de vergelijking tussen beheerders ( of com
missarissen) zullen de krachtens artikel 3 5, § 7 verschuldigde opcentiemen 
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doorgaans alleen de tantièmes treffen. Hier nochtans, zoals in talrijke andere 
gevallen, heeft de wetgever concrete en feitelijke criteria boven een princi
piële omschrijving verkozen. De wet geeft geen bepaling van de aan opcentie
men onderworpen inkomsten, maar heeft deze als algemene regel opgelegd. De 
vrijstelling blijft de uitzondering. Deze wordt dan nog toegepast, niet op 
grond van een principieel criterium, maar naar een materiële, eventueel toe
vallige omstandigheid van feitelijke aard. 

De fiscale verzwaring, die voortvloeit uit het feit dat deze belasting
plichtigen geen aanspraak zullen mogen maken op het gewoon forfait van 
bedrijfslasten voor de bezoldigden, treft eveneens de totaliteit van de ontvangen 
sommen. 

Kortom, de wetgever heeft hier aan een afzonderlijke categorie van 
belastingplichtigen ( en niet aan een categorie van inkomsten) een bijzonder 
regime willen opleggen. Het hierna besproken regime treft dus het geheel der 
ontvangen bezoldigingen, zonder onderscheid tussen hetgeen de bedoelde 
personen zouden ontvangen in hun hoedanigheid van beheerder ( of commis
saris, ez.) of wat hun voor andere diensten zou ten goede komen (Cass., 6 dec. 
1955, Pas., 1956, 1, 336; - Brussel, 12 maart 1953, Rev. Fisc., 1953, 693). 

Ook het feit dat de bezoldigingen zouden uitgekeerd worden onder vorm 
van voorafnemingen, of nog door overschrijving op de lopende rekening van 
de verkrijgers, blijft zonder fiscale rechtsgevolgen (Cass., 9 juni 1959, Pas., 
1959, I, 1033 ; - Luik, 5 febr. 1957, Rev. Fisc., 1957, 470). 

118. - Hetzelfde regime wordt ook toegepast op de sommen verkregen 
als vergoeding wegens te vroege onderbreking van mandaat (Cass., 5 mei 
1953, Pas., 1953, I, 685), of op de sommen verkregen door de erfgenamen 
na overlijden van de mandatarissen (Cass., 28 maart 1957, Pas., 1957, I, 914, 
met conclusies van het openbaar ministerie). 

§ 2. - Op welke personen is dit regime toepasselijk ? 

119. - Deze personen worden aangeduid in twee wetsartikelen (25, 
§ 1, 2°, b, en 35, § 7) waarin telkens dezelfde opsomming voorkomt: « be
heerders, commissarissen, vereffenaars, goeverneurs, bestuurders, regenten, 
censoren en anderen die soortgelijke ambten uitoefenen » in vennootschappen 
op aandelen. 

Het feit alleen dat een persoon een der bovenvermelde hoedanigheden 
zou bezitten, volstaat om hem aan de fiscale regeling van deze groep belas
tingplichtigen te onderwerpen, op het geheel van de bezoldigingen en ver
goedingen, hem door de vennootschap uitgekeerd. Dit blijft het geval, zelfs 
indien het mandaat kosteloos uitgeoefend wordt, terwijl de mandataris wegens 
andere verrichtingen een bezoldiging zou genieten (Cass., 6 dec. 1955, Pas., 
1956, I, 336). 

Verder moet de bedoelde hoedanigheid bekleed worden in een vennoot
schap op aandelen (vgl. boven, nr• 31 en volg.). Zo zullen b.v. de beheerders 
van parastatale instellingen aan deze regeling niet onderworpen zijn. 

120. - B e h e e r d e r s , c o m m i s s a r i s s e n e n v e r e f f e -
n a a r s zijn de gewone mandatarissen in de vennootschappen op aandelen. 
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Zij zijn de mandatarissen waarvan de aanstelling door de wet zelf geregeld en 
opgelegd is. Alle naar het gemeen recht benoemde mandatarissen zullen aan de 
hier besproken fiscale regeling onderworpen zijn, welke ook de naam weze die 
in de statuten of akten van ontbinding aan hun functie zou gegeven worden. 

De omstandigheden die aanleiding hebben gegeven tot de aanstelling van 
deze mandatarissen blijven buiten beschouwing (Gent, 14 nov. 1951, in zake 
Dierick, on uit g.) ; aldus is het b.v. zonder belang dat een vereffenaar door een 
vonnis benoemd werd (Brussel, 20 nov. 1939, in zake Van Santen, en 10 jan. 
1940, inzake Van Ginniken, onuitg.). 

De zaakvoerders van commanditaire vennootschappen op aandelen moeten 
uiteraard als gewone beheerders beschouwd worden (Schreuder, nr 294, 
blz. 283 ; - Brussel, 25 mei 1938, onuitg.; - zie ook het verslag van 
Wauwermans, Parlem. Besch., nr 196, Kamer, Zitting 1931-1932, op het ont
werp dat de wet van 23 juli 1932 geworden is). 

Ere-beheerders zijn slechts aan de speciale regeling onderworpen indien 
zij nog daadwerkelijk prestaties als beheerders leveren. Doen zij dit niet meer, 
dan zijn de hun betaalde sommen aan het belastingsregime van gewone be
zoldigingen te onderwerpen (Schreuder, Co111plé111ent, nr 298 bis, blz. 163). 

121. - De vraag of deze regeling ook toepasselijk is op de commis -
s a r i s s e n - b e d r i j f s r e v i s o r e n waarvan de benoeming sedert het 
in voege treden van de wet van I december 1953 in een reeks vennoot
schappen verplicht is geworden, werd betwist. 

De termen van de wet zijn algemeen, en maken geen melding van enige 
afwijking of uitzondering voor deze categorie van belastingplichtigen. Het 
blijkt evenwel dat het beheer, ingevolge gevoerde onderhandelingen, aange
nomen heeft deze mandatarissen te beschouwen als de beoefenaars van een 
vrij beroep : zij ontsnappen alsdan volledig aan het hier uiteengezet taxatie
regime (Coörd. B.B., nr 2683 a). 

Hetzelfde geldt eveneens voor de b a n k r e v i s o r e n . 

122. - In zekere gevallen werd de vraag ook gesteld, of deze fiscale 
regeling toepasselijk is op de personen d ie d e staat of an der e 
openbare besturen in de raad van beheer van ven
n o o t s c h a p p e n o p a a n d e 1 e n v e r t e g e n w o o r d i g e n . De 
administratie heeft hieromtrent als stelling genomen, dat deze regeling wel 
toepasselijk is op de mandatarissen, die door de algemene vergadering zouden 
gekozen zijn op voorstel van een administratieve overheid, maar niet op de 
personen die rechtstreeks door de openbare overheid zouden benoemd zijn 
(Bull. Parlem. vragen, 28 aug. 1956, nr 36, blz. 1507). 

123. - Wat de go ever n e u r s, directeurs, regenten en 
censoren betreft, schijnt geen moeilijkheid te bestaan. Hier worden alleen 
de personen bedoeld, die in zekere vennootschappen (Nationale Bank, Société 
Générale de Belgique) een beheerdersmandaat bekleden waaraan één van de 
vermelde titels gegeven wordt (Schreuder, nr 294, blz. 283). 

Voor wat de «directeurs» betreft, werd dit uitdrukkelijk bepaald in een 
arrest van het hof van beroep te Brussel, van 4 maart 1936 (f.P.D.F., 1936, 
blz. 233). Gewone directeurs, d.w.z. hogere bedienden aan wie de leiding van 
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een bedrijfsafdeling toevertrouwd wordt maar die slechts door een contract van 
dienstverhuring aan de vennootschap onderworpen zijn, worden door deze 
bepaling dus niet getroffen. 

124. - Heel wat moeilijkheden zijn integendeel ontstaan ingevolge 
de uitbreiding van het fiscaal regime der beheerders enz. van vennootschappen 
op aandelen, tot de p e r s o n e n d i e s o o r t g e l i j k e a m b t e n u i t -
oefenen. 

Wat moet onder « soortgelijke ambten» verstaan worden ? 
Heeft de wetgever alle categorieën van m a n d a t a r i s s e n willen 

bereiken, rekening houdend met het feit dat deze mandatarissen, in zekere 
vennootschappen verschillende namen dragen waaronder degene die in de wet 
voorkomen ? Of was de bedoeling eerder ook die personen te bereiken die de 
normale toepassing van de wet zouden ontwijken en onder dekking van een 
bediendencontract de werkelijke leiding van het maatschappelijk bedrijf zou
den waarnemen, terwijl de raad van beheer slechts zou samengesteld zijn uit 
naamleners ? 

De historiek van het tot stand komen van de teksten brengt geen klaarheid 
betreffende deze vraag. De vermelding van « soortgelijke ambten», na de opsomming 
van diverse maatschappelijke mandaten, werd in meerdere teksten opgenomen en is 
reeds terug te vinden in de wetten betreffende het patentrecht. Zij komt vóór in de 
wet van 29 oktober 1919 (zie art. 35, § 4), maar werd niet besproken (vgl. Parlem. 
Hand., Kamer, 1918-1919, blz. 2039 en volg.). Zij was overgenomen uit een amendement 
van de regering ; de corresponderende tekst van de middenafdeling, toegelicht in het 
verslag Wauwermans, maakte melding van de « beheerders, commissarissen, leden van 
beheer- of toezichtraden en vereffenaars ». Waarom de ene formule boven de andere 
verkozen werd, staat nergens vermeld. 

125. - Het hof van cassatie heeft hierover echter herhaaldelijk beslist. 
Een aantal arresten doen uitspraak over de toepassing van beide hierboven 
vermelde bepalingen, alsook over de toepassing van de wet van 16 oktober 
1945 inzake extrabelasting, waardoor de bezoldiging van de bedoelde personen 
aan de grondslag van de extrabelasting in hoofde van het rechtswezen gevoegd 
was ( art. 4, § 5), of ook nog over de toepassing van het besluit der secreta
rissen-generaal van 22 september 1941, dat een bepaling in dezelfde zin be
vatte. De rechtspraak van het hof is formeel : de personen bedoeld door artikel 
25, § 1, 2°, b zijn niet alleen de mandatarissen maar alle personen aan wie, in 
feite, « bevoegdheden worden toevertrouwd welke krachtens de wet of het 
maatschappelijk contract aan de beheerders eigen zijn » (Cass., 17 nov. 1956, 
Pas., 1957, I, 277, met conclusies van de heer adv.-gen. Delange; - Cass., 
8 mei 1956, Pas., 1956, I, 951 ; - Cass., 28 maart 1957, Pas., 1957, I, 9u ; 
- Cass., 21 dec. 1954, Pas., 1955, I, 411 ; - zie ook de commentaar bij deze 
rechtspraak door J.G. Renauld, in Rev. Prat. Soc., 1957, blz. 257). 

Dezelfde rechtspraak besliste meteen dat het criterium van soortgelijkheid 
te vinden is in de aard van de uitgeoefende functie. Zo worden alle verge
lijkingen op grond van de wijze van benoeming, de verantwoordelijkheid van 
de betrokkene personen, of hun bezoldiging uitgesloten. Zelfs het aantal 
aandelen in ha.nden van deze personen blijft buiten beschouwing, alhoewel 
men daar toch een aanwijzing had kunnen vinden over de werkelijke invloed 
van de raad van beheer tegenover een aangestelde directeur, ten minste wan
neer het over een vennootschap met aandelen op naam gaat. 
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126. - Het aangenomen criterium, nl. de u i tg e o e f e n d e f u n c -
tie, laat evenwel nog heel wat aan nauwkeurigheid te wensen over. Welke 
zijn inderdaad de bevoegdheden die aan de beheerders eigen zijn ? Vermits 
de beheerders in principe het uitvoerend orgaan van de vennootschap uit
maken, terwijl het gewoon personeel zijn bevoegdheid vindt in de opdracht 
van dezelfde beheerders, ziet men niet in dat er een verschil kan bestaan in de 
a a r d van de prestaties van deze twee groepen personen. 

Ook de uitgebreidheid van de bevoegdheden is niet altijd van betekenis, 
vooral in kleine bedrijven waar een minder talrijk personeel ook minder ge
specialiseerd zal zijn. 

Gesteld dat de woorden « soortgelijke ambten » aan beide geciteerde 
opsommingen toegevoegd werden, om te beletten dat de wet zou ontdoken 
worden door aan de werkelijke bedrijfsleiders een fictief statuut van aange
stelde te geven, dan blijkt het dat het criterium van dergelijk fictief statuut 
praktisch alleen in bepaalde subjectieve omstandigheden, b.v. bloedverwant
schap of wederzijdse invloed tussen de leden van de raad van beheer en de 
aangestelde, zal kunnen gevonden worden. Dit alleen schijnt op doelmatige 
wijze een onderscheid toe te laten tussen b.v. volgende toestanden : 

a) een gewezen bediende, die het vertrouwen bezit van de raad van 
beheer en zich opgewerkt heeft tot directeur-generaal van een middelmatig 
bedrijf, neemt praktisch alleen de leiding van het bedrijf waar, zonder actieve 
tussenkomst van de beheerders ; ook nog een gewezen exploitant die beroep 
heeft moeten maken op vreemd kapitaal en de werkelijke leiding van zijn 
bedrijf heeft verloren, alhoewel hij nog als titelvoerend « directeur» met het 
publiek in contact komt, schijnen niet « gelijksoortige ambten» uit te oefenen ; 

b) integendeel zou de bedrijfsleider, die de raad van beheer onder zijn 
invloed houdt door tussenkomst van familieleden, of wiens bezit in aandelen 
abnormaal is tegenover dat van de leden van de raad van beheer, ontegen
sprekelijk onder de toepassing van de aangehaalde wetsbepalingen vallen. 

127. - Enkele uit de rechtspraak ge ha a 1 de voor be e 1 -
den zullen hier wellicht nuttig zijn. 

I) Een ontslagen beheerder die als loontrekkende wordt aangenomen, 
kan van dat ogenblik af aan de fiscale regeling der beheerders ontsnappen 
(Brussel, 23 jan. 1946, bekrachtigd door Cass., 7 okt. 1946, Pas., 1946, I, 
350; - ook Gent, 29 juni 1955, Rev. Fisc., 1956, blz. 307). 

Nochtans kan het blijken dat de bedoelde persoon, na zijn ontslag als 
beheerder, in feite dezelfde functie blijft waarnemen. In dat geval oefent hij, 
na zijn aanstelling als (fictieve) directeur, een soortgelijke functie uit als 
die van beheerder, zodat het fiskaal regime van deze laatste op hem toepasse
lijk blijft (Gent, 9 nov. 1948, Rev. jur. fisc. fin., 1948, blz. 684 en Cass., 
18 okt. 1949, Pas., 1950, I, 87; - in dezelfde zin: Gent, 29 juni 1955, 
Rev. Fisc., 1956, blz. 307 ; - Brussel, 12 mei 1952, Rev. Prat. Soc., 1953, 
blz. 55; - Brussel, 8 maart 1956, onuitg.). 

Indien de feitenrechter van oordeel is, dat de verandering van titel slechts fictief is, 
blijkt het onderzoek naar deze feiten nutteloos : het fictieve ontslag van een beheerder 
kan geen wijziging brengen in zijn fiscaal regime (Brussel, 26 dec. 1949, Rev. jur. fisc. 
fin., 1950, blz. 40). 
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2) De bedrijfsleiders aan wie, onder de vorm van een dienstverhuring
contract, machten toegekend worden die zo uitgebreid zijn, dat zij in feite alle 
uitvoeringsmaatregelen voor het beheer van de vennootschap kunnen treffen 
( en inzonderheid, zonder beperking van bedrag de vennootschap kunnen 
verbinden) worden doorgaans beschouwd als personen die een «soortgelijk» 
ambt als dat van beheerder uitoefenen (Brussel, 15 jan. 1955, onuitg. ; -
Brussel, 2 juni 1955, Rev. Fisc., 1955, blz. IOII ; - Brussel, 20 mei 1955, 
onuitg.). 

3) Zekere arresten nemen aan dat de meest uitgebreide machten, wanneer 
zij slechts het « dagelijks beheer » betreffen, de drager ervan niet met een 
beheerder gelijkstellen wat de hier besproken regeling betreft (Cass., 4 maart 
1958, Pas., 1958, I, 731 en Rev. Prat. Soc., 1959, blz. rno met noot ; -
Brussel, 4 maart 1958, Rev. Fisc., 1958, blz. 482 ; - Gent, 16 juni 1959, 
in zake Keuppens, onuitg. ). Het onderscheid tussen een functie van beheer 
stricto sensu en een delegatie tot het « dagelijks beheer » was reeds onder
streept geworden door advocaat-generaal Delange (Conclusie vóór Cass., 
I7 nov. 1956, Pas., 1957, I, 281). Men zal nochtans opmerken, dat er in de 
praktijk bitter weinig verschil zal bestaan tussen de machten van een gewone 
beheerder en die van een persoon die uitgebreide machten tot dagelijks beheer 
bekomen heeft. 

4) Een gepaste synthetische formule schijnt gebruikt te zijn door het hof 
te Luik (15 mei 1956, Rev. Fisc., 406) : « Ooit être considéré comme une 
personne exerçant des fonctions analogues, le directeur qui dispose d'un man
dat général de gestion effective, réelle et permanente de la société ». Daaren
tegen zou een meer beperkte opdracht, zelfs indien de directeur aan wie ze 
toevertrouwd is, de vergaderingen van de raad van beheer bijwoont, niet 
volstaan (Luik, 7 jan. 1957, J.P.D.F., 1957, blz. 185). 

128. - Tenslotte weze opgemerkt dat de moeilijkheden meestal niet 
zullen gaan over het verschuldigd zijn van de opdeciemen bepaald in artikel 35, 
§ 7, daar de personen nopens dewelke een betwisting zou oprijzen, praktisch 
altijd een werkelijke en vaste funktie zullen uitoefenen. In de praktijk zullen 
de opdeciemen voor deze personen dan ook meestal beperkt blijven tot de 
tantièmes, voor zover er niet-werkende beheerders bestaan die dezelfde tan
tièmes opstrijken. De mogelijke betwistingen zullen bijna steeds slaan op het 
al dan niet toepassen van het forfait voor de bedrijfsuitgaven (zie verder, 
nr 130). 

§ 3. Inhoud van de regeling. 

129. - Voor de hier bedoelde personen worden de belastbare bruto
ontvangsten bepaald naar gemeen recht. 

Ook de teksten betreffende de aftrekbaarheid van de vrijgestelde in
komsten (art. 29, § 3, éérste lid; art. 29, § 4; art. 30 bis) maken meestal 
geen onderscheid tussen de gewone bezoldigden en de mandatarissen van 
vennootschappen op aandelen, en zijn dus zowel op deze laatste als op de 
eerstgenoemde toepasselijk. Een uitzondering komt vóór in artikel 29, § 4, 6° 
(vergoeding van reiskosten, die voor gewone bezoldigden vrijgesteld zijn ten 
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belope van 5.000 fr. ; voor mandatarissen moet het volledig bedrag dus ge
rechtvaardigd worden) . 

130. - Anders gaat het echter voor de bepaling van de aftrekbare 
bedrijfslasten. 

Daar waar de verkrijgers van gewone bezoldigingen aanspraak mogen 
maken op het gewoon f o r f a i t v o o r b e d r i j f s 1 a s t e n van artikel 
29, § 3 ( een vierde van de inkomsten, met als maximum de aftrekbare be
lastingen plus 60.000 fr.), is in de wet geen enkel forfait voorzien voor 
de beheerders en gelijkgestelde belastingplichtigen. Deze belastingplichtigen 
kunnen dan ook wettelijk slechts de bedrijfslasten aftrekken, die voldoende 
gerechtvaardigd zijn. 

Sedert 1954 werd deze regeling gemilderd door middel van administra
tieve onderrichtingen : het beheer neemt de aftrek aan, benevens de aftrek
bare belastingen, van een niet nader gerechtvaardigd bedrag van 5 % der 
inkomsten, met hetzelfde maximum van 60.000 fr. De bedoeling van deze 
regeling is, rekening te houden met representatiekosten en uitgaven die in de 
praktijk moeilijk te bepalen zijn (Coörd. B.B., or 2685 ; - Rev. Prat. Soc., 
1954, blz. 344). 

131. - Artikel 35, § 7 heeft een tamelijk ingewikkeld stelsel van 
op centiemen ingevoerd, dat toepasselijk is op de in de tekst opge
somde mandatarissen van vennootschappen op aandelen, en personen « die 
soortgelijke ambten uitoefenen». 

Praktisch is deze tekst te ontleden als volgt : 

A. - Beheerders en gelijkgestelde personen, die in de vennootschap 
geen werkelijke en vaste functies uitoefenen : de bedrijfsbelasting op de 
diverse bezoldigingen (wedde, tantièmes, zitpenningen) die hun door de 
vennootschap uitgekeerd worden, is verhoogd met 20 opcentiemen. 

B. - Beheerders enz. die werkelijke en vaste functies uitoefenen, bij 
opdracht of bij contract: voor dezen worden dezelfde opcentiemen slechts 
toegepast op het gedeelte der bezoldigingen, dat de emolumenten overschrijdt 
van hun collega's die niet belast zijn met speciale functies. Deze vrijstelling 
mag echter niet toegestaan worden voor meer dan twee vennootschappen, die 
door de betrokkenen in hun jaarlijkse aangiften moeten aangeduid worden. 

C. - Wanneer alle beheerders (of commissarissen) werkelijke en vaste 
functies uitoefenen, ontbreekt de tweede term van de vergelijking. In dit geval 
is er geen reden tot toepassing van de opcentiemen (Coörd. B.B., or 2680). 

Verder zal het opvallen dat de wet melding maakt van: a) mandatarissen die 
« werkelijke en vaste» functies uitoefenen ; b) mandatarissen die niet met « speciale» 
functies belast zijn. Is er geen onderscheid te maken tussen de mandatarissen belast met 
speciale, doch niet vaste functies, en de mandatarissen die helemaal geen functie 
uitoefenen ? De wetgever schijnt hier geen onderscheid te hebben bedoeld, maar de 
letter van de tekst laat een dubbelzinnigheid bestaan. Het beheer heeft dan ook 
aangenomen dat, indien de beheerders in drie categorieën te rangschikken zijn, de 
vergelijking zal dienen te worden doorgevoerd met die aan wie helemaal geen opdracht 
(en dus de laagste emolumenten) toegekend worden (Coörd. B.B., nr 2678). 

132. - Tenslotte dient hier aangestipt te worden dat de vergelijking 
slechts door te voeren is tussen c o 11 e g a '~ , d.w.z. mandatarissen van 
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hetzelfde college : beheerders met beheerders, of commissarissen met com
missarissen (vgl. een arrest van het hof van beroep te Gent van 14 nov. 1951 
in zake Dierick, onuitg., waar toepassing gemaakt was van de oude tekst van 
art. 35, § 9. De nieuwe tekst heeft deze moeilijkheid uitgeschakeld : zie Coörd. 
B.B., nr 2678). 

133. -Wat zijn« werkelijke en vaste functies»? 
De rechtspraak schijnt nog geen gelegenheid te hebben gehad dit begrip 

uit te diepen. 
Als vaste functie (fr. permanente) dient beschouwd te worden een 

functie die aanhoudende of ten minste geregeld terugkomende prestaties 
veronderstelt. Het moet echter geen full-time werkzaamheid zijn, vermits de 
wet uitdrukkelijk voorziet dat een zelfde persoon, werkelijke en vaste functies 
kan uitoefenen in twee vennootschappen tegelijk (Brussel, 28 juni 1939, 
f.P.D.F., 1939, 366). 

Als « werkelijke functie » dient begrepen te worden dat er feitelijk 
( effectief) dient opgetreden te worden. Het louter bekleden van een zelfs 
invloedrijke post (b.v. voorzitter van de raad van beheer) zou op zichzelf 
niet volstaan, indien de titularis niet werkelijk in de bedrijfsleiding tussen
komt. 

Wordt hieraan nog iets toegevoegd door het woord « effectief» ? Blijk
baar niet. Het spreekt vanzelf dat de functie « effectief » moet waargenomen 
worden, indien daardoor bedoeld is dat een schijntoestand geen recht schept. 
Het was overbodig dit te preciseren. 

Het voorschrift naar hetwelk de functie moet uitgeoefend worden « bij 
opdracht of bij contract » is breed genoeg om praktisch alle mogelijke toe
kenningen van bevoegdheden te omschrijven, in de statuten voorzien of door 
de algemene vergadering of de beheerraad beslist. 

134. - Gewone op centiemen en berekening van 
de be Ia s tin g : de verhogingen van bedrijfsbelasting met 10 of 20 %, 
krachtens artikel 35, § 9 waardoor de regeling in verband met de voorafbe
talingen ingevoerd werd, is ook op de hier beoogde personen toepasselijk. 
De afhoudingen aan de bron worden hier echter met voorafbetalingen gelijk
gesteld, in die zin dat op de aan de bron gestorte belastingen eveneens geen 
verhogingen worden toegepast ( artikel 3 5, § 9, laatste lid). 

Het bedrag van de belasting kan dus 144 % van het gewoon tarief 
bereiken, wanneer noch voorafbetalingen, noch afhouding aan de bron gestort 
werden voor inkomsten onderhevig aan de opcentiemen van artikel 35, § 7. 



HOOFDSTUK III 

De personenvennootschappen 

AFDELING 1. - Algemene regeling. 

135. - Hier zoals voor de vennootschappen op aandelen wordt de winst 
naar gemeen recht bepaald, maar ze wordt aan v e r s c h i 11 e n d e ta x a -
t i e s t e 1 s e 1 s onderworpen n a a r g e 1 a n g v a n d e b e s t e m m i n g 
die haar gegeven wordt : 

a) Voor de winst die in het maatschappelijk patrimonium blijft (reser
ves, herbelegde winst) alsook voor de fiscaal niet aftrekbare uitgaven is de 
rechtspersoon bedrijfsbelasting verschuldigd. 

b) Uitkeringen aan werkende vennoten worden in hoofde van deze 
laatsten aan de bedrijfsbelasting, nationale crisisbelasting, en aanvullende 
personele belasting onderworpen, zonder onderscheid tussen de bezoldiging 
voor uitgevoerde prestaties en het winstaandeel dat aan het belegde kapitaal 
ten goede komt. 

c) Uitkeringen aan niet-werkende vennoten worden in hoofde van dezen 
aan de mobiliënbelasting, nationale crisisbelasting en aanvullende personele 
belasting onderworpen. De twee eerstgenoemde belastingen worden door de 
vennootschap aan de bron afgehouden. 

r 36. - De bovenvermelde belastingen, namelijk de bedrijfsbelasting 
voor de werkende vennoten en mobiliënbelasting met nationale crisisbelasting 
voor de niet-werkende vennoten, worden in principe toegepast op het geheel 
van de toegekende winsten, weze het als vergoedingen voor persoonlijke 
prestaties of als winstaandeel. 

In principe zullen dus de vaste bezoldigingen, die de rechtspersoon aan 
een vennoot zou uitkeren, samen met het winstaandeel of dividend aan één 
enkele fiscale regeling onderworpen worden. 

Dit principe kent echter twee uitzonderingen : 
r0

) wanneer het deel van een vennoot in het maatschappelijk kapitaal 
betrekkelijk onbeduidend is, kan het rechtsverband tussen de vennootschap en 
de vennoot als een gewone dienstverhuring worden beschouwd (zie verder, 
nr• 147 en volg.) ; 

2°) in zekere belangrijke vennootschappen waar het persoonlijk verband 
tussen de leden minder uitkomt, wordt aangenomen dat de zaakvoerders of 
bedienden, zelfs als zij vennoten zijn, toch als gewone bezoldigden zouden 
mogen belast worden. In de praktijk wordt deze uitzondering alleen bij samen-
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werkende vennootschappen toegepast. Weliswaar bestaat er geen enkele tekst 
die, voor deze vennootschappen, een bijzondere regeling zou invoeren. De 
toegepaste oplossing is echter wellicht een gevolg van het feit, dat de samen
werkende vennootschappen niet altijd werkelijke «personenvennootschappen» 
zijn, doch integendeel zekere kenmerken van de vennootschappen op aandelen 
kunnen vertonen. Deze uitzondering wordt verder besproken (zie nrs 197 en 
volg.). 

Nochtans blijft elke vennoot, die een lening aan de vennootschap heeft 
toegestaan, uit dien hoofde de mobiliënbelasting verschuldigd naar de regelen 
en naar de aanslagvoet die aan de opbrengst van leningen eigen zijn (zie 
boven, nr• 71-72). 

Eveneens blijft het mogelijk dat een niet-werkende vennoot een vergoe
ding of ereloon zou ontvangen voor een toevallige prestatie. Hierop blijft 
het gemeen recht toepasselijk, en zal de niet-werkende vennoot dus, in de 
normale gevallen, bedrijfsbelasting verschuldigd zijn (zie verder, nr 175). 

1 3 7. - Als v e rl e e n d e o f t o e g e k e n d e s o m m e n in de zin 
van artikel 35, § 4 zijn te begrijpen alle toegekende voordelen, zowel recht
streeks als onrechtstreeks, waarvan de waarde in geld kan geschat worden 
(Cass., 17 febr. 1959, Pas., 1959, I, 619. Dit arrest handelt over het geval 
van een werkende vennoot, maar de geformuleerde regel is vanzelfsprekend 
ook voor niet-werkende vennoten toepasselijk ; - zie ook Cass., 13 juni 1950, 
Pas., 1950, I, 726). Het hof van cassatie preciseerde, in het éérste geciteerde 
arrest, dat de termen « sommen verleend of toegekend » dezelfde betekenis 
hadden als de woorden « sommen uitgekeerd in specie, in effecten of anders
zins», voorkomend in artikel 15, § 2. 

Verlening of toekenning kan vanzelfsprekend ook gebeuren door overschrijving 
op de rekening van de verkrijger (vgl. Cass., 9 juni 1959, Pas., 1959, 1, 1033). 

1 38. - Verlening of toekenning veronderstelt niet dat de vennootschap 
de winsten materieel zou hebben uitgekeerd. Het volstaat dat de vennootschap 
het bestaan, in hoofde van de vennoten, van een zekere schuldvordering op 
de verkregen winsten zou hebben erkend (Cass., 12 mei 1959, Pas., 1959, 
1, 924). Dit laatste zal gewoonlijk blijken uit de goedkeuring van de balans 
met de ermede gepaard gaande winstverdeling. 

Het feit, dat samen met deze goedkeuring beslist werd de betaling van de 
winsten tot een latere, al dan niet bepaalde datum uit te stellen, heeft terzake 

· geen belang, zelfs wanneer mocht gebleken zijn dat de uitkering in feite nooit 
is geschied en onmogelijk is geworden (zelfde arrest). 

Bij afwezigheid van een goedgekeurde balans ontstaat het recht van de 
vennoot op een aandeel in de winst, op het ogenblik waarop de vennootschap 
de toekenning heeft beslist (Cass., 21 april 1959, Pas., 1959, I, 841). 

139. - Voor zekere ristorno's van coöperatieve verbruiksverenigingen 
bestaat een speciaal regime (art. 27, § 2, 6°) dat verder ontleed wordt (zie 
verder, nr 194). 

140. - De winst, door een vennoot uit de verkoop van zijn maat
schappelijke delen gehaald, valt buiten het toepassingsgebied van de inkom
stenbelastingen. Deze winst is uitsluitend het gevolg van een realisatie van 
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patrimoniale goederen. Zij is dus niet belastbaar (Schreuder, n' 105, blz. 125 
en nr 259, blz. 246). 

Evenwel zou deze winst nochtans wel belastbaar worden indien door de 
overdracht alle maatschappelijke delen in de handen van één enkele persoon 
( de overnemer) samenkomen. In dat geval gaat de overdracht immers 
gepaard met de ontbinding van de rechtspersoon, zodat de betaalde prijs 
in feite het aandeel van de overlater in een verdeling uitmaakt (Schreuder, 
l.c.). Dit brengt tevens de toepasselijkheid mede van de revalorisatiecoëffi
ciënten. Artikel 15, § 2 is dan van toepassing, naar het hierna bestudeerde 
mechanisme ( zie verder, n rs 176 en volg.). 

De overdracht van maatschappelijke delen aan de vennootschap zelf, 
gepaard gaande met de volledige terugtrekking van een vennoot uit de 
vennootschap, zou te ontleden zijn als een « verdeling ten dele» waarop de 
regeling van artikel 15, § 2 toepasselijk is (Cass., 22 dec. 1959, Pas., 1960, 
I, 28; - over deze regeling, zie verder, ars 178 en volg.). 

Het voordeel, door een niet-werkende vennoot gehaald uit de kosteloze 
beschikking van kapitalen aan de vennootschap toebehorend, kan noch als 
de opbrengst van een belegging noch als de opbrengst van een lening of 
deposito beschouwd worden. Dit voordeel valt dan ook buiten het toepas
singsgebied van de inkomstenbelastingen (Luik, 12 maart 1958, f.P.D.F., 
1958, blz. 122). 

141. - Wat de grondslag van de bed rij f s be 1 ast in g 
t e n 1 a s t e v a n d e v e n n o o t s c h a p betreft, bestaat geen enkel 
verschil tussen de personenvennootschappen en de vennootschappen op aan
delen (De opmerkingen onder ars 63 en volg. en 76 en volg. blijven 
hier dus integraal toepasselijk). 

142. - Voor de oplossing van de door personenvennootschappen ge
stelde fiscale problemen zal het onderscheid tussen werkende en niet
werkende vennoten van overwegend belang zijn. Dit onderscheid wordt 
hierna onderzocht (zie verder, ars 143 en volg.). Daarna volgt de studie 
van het regime dat aan elke categorie van vennoten opgelegd is. 

Bovendien blijven enkele bijzonderheden te ontleden, in verband met 
1° de samenwerkende vennootschappen ; 2° de door artikel 35, § 4, vierde 
en vijfde lid voorgeschreven maatregelen. Deze bijzonderheden worden even
eens in afzonderlijke afdelingen behandeld (zie verder, afdelingen VI en 
VII). 

AFDELING II 

. Onderscheid tussen werkende en niet-werkende vennoten. 

143. - Alhoewel dit onderscheid gans de fiscale regeling ter zake 
van personenvennootschappen beheerst, rept de wet geen woord over de 
toe te passen criteria. 

In de voorbereidende werken van de wet van 13 juli 1930 kan even
mm een duidelijk antwoord gevonden worden. Nochtans werd het probleem 
in de kamer besproken ; een kamerlid maakte de opmerking: « Je crois 
que toute la Chambre sera d' accord pour dire qu' il faudra que la juris-
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prudence établisse la définition bien exacte de !'appellation "associé actif" ». 
Feye (Traité, nr 112, blz. 176 tot 181) ontleedt de bespreking in de kamer 
en onderstreept terecht dit plichtsverzuim van de wetgever. 

144. - Uit de bespreking in de kamer vloeit echter reeds voort dat 
het begrip « werkende vennoot » in het fiscaal recht niet noodzakelijk 
overeenkomt met hetgeen in het handelsrecht door dezelfde woorden wordt 
bedoeld. Dit heeft de rechtspraak eveneens onderstreept (Cass., 21 jan. 
1935, Pas., 1935, I, 124; - Brussel, 10 jan. 1933, met advies van de 
heer adv.-gen. Louveaux, J.P.D.F., 1933, 268). 

145. - Talrijke rechterlijke uitspraken hebben het begrip van wer
kende vennoot moeten omschrijven. Zij hebben dit gedaan als volgt (Cass., 
II juni 1957, Pas., 1957, I, 1219) : de werkende venn:iot, voor de toepas
sing van de bedrijfsbelasting met de exploitant gelijkgesteld, is de vennoot 
die kapitalen in de personenvennootschap heeft belegd en actief deel neemt 
aan haar dagelijks beheer, door er een bestendige en werkelijke activiteit uit 
te oefenen ten einde het kapitaal dat hem voor een deel toebehoort te 
doen opbrengen. 

Hetzelfde arrest preciseert bovendien dat de ontleding van deze toestan
den in de bevoegdheid ligt van de feitenrechter. 

Dezelfde omschrijving vindt men trouwens reeds in Feye (Traité, 
blz. 178) : « ... la notion fondamentale de !'associé actif réunit un double 
élêment : qualité d'associé et participation à la gestion sociale. Les deux 
termes de ce double élément sont inséparables ... » (zie ook Cass., 9 nov. 
1948, Pas., 1948, I, 621 ; - Brussel, 31 mei 1950, R.f.F.F., 1950, blz. 426 ; 
- Gent, 19 febr. 1957, Tissage de la Station, onuitg. ; - Schreuder, 
nr 103, blz. 123 en Complément, nr 103, blz. 59 ; - C. Et. Soc., Le Droit 
fiscal des sociétés, blz. 198, met aangehaalde rechtspraak ; - Ameryckx, 
nr 106-2, blz. 82). 

In elk geval moet de hoedanigheid van werkende vennoot in concreto 
beoordeeld worden. Deze hoedanigheid is onafhankelijk van de privaatrech
telijke toestand van de vennoot. Zo kan b.v. de geldschieter in een vereniging 
in deelneming als werkende vennoot belast worden, indien de door hem 
uitgeoefende functie dit in feite rechtvaardigt (Brussel, 20 maart 1956, 
Bull. Dir. Bel., 1957, blz. 717). 

146. - De voorwaarden om als werkende vennoot te worden behan
deld hebben dus betrekking op : a) de be 1 eg ging in het maatschappelijk 
kapitaal ; b) de a c t i v i t e i t van de vennoot. 

Wat de belegging betreft is de toestand van de werkende vennoot 
eenvoudig: hij moet immers een deel van het kapitaal bezitten om vennoot 
te zijn. Hieruit volgt dat de zaakvoerder, die geen vennoot is, aan het 
taxatiestelsel der werkende vennoten niet kan onderworpen worden ( zie 
ook verder, nr 153). 

Voorheen werd steeds aangenomen dat de inkomsten van de zaakvoerder, die 
geen vennoot was, aan het belastingregime van gewone bezoldigingen (art. 25, 
§ 1, 2°, a) moesten onderworpen worden (Van Houtte, Traité S.P.R.L., nr 298, 
blz. 309; - C. Et. Soc., blz. 197; - Schreuder, nr 257, blz. 245, impliciet). De 
administratieve onderrichtingen waren in dezelfde zin (Coörd. B.B., nr 3453). 

In enkele recente geschillen werd nochtans de vraag gesteld, of zekere zaak
voerders die geen vennoten zijn, toch niet als onafhankelijke belastingplichtigen te 
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belasten waren. Hieromtrent werden diverse omstandigheden aangevoerd, zoals b.v. 
dat de betrokkene zaakvoerders in de werkelijkheid als bedrijfsleiders optraden ; 
dat zij, voor lange of onbeperkte duur in de statuten aangesteld, niet werkelijk aan 
de algemene vergadering ondergeschikt waren, en dus niet in de door artikel 25, 
§ 1, 2°, a omschreven toestand stonden (Cass., 10 dec. 1941, Pas., 1941, I, 445) ; 
dat derhalve, indien zij niet als vennoten te belasten waren, hun inkomsten nochtans 
ook buiten het toepassingsgebied bleven van artikel 25, § 1, 2°. Deze inkomsten 
zouden dan moeten belast worden hetzij als exploitatiewinsten (art. 25, § 1, 1°) 
indien het bestaan van schijncontracten of van bedrog zou gebleken zijn; hetzij als 
baten van een « winstgevende betrekking» (art. 25, § 1, 3°). 

Hiertegen wordt nochtans opgemerkt dat, om de inkomsten te bepalen, die als 
bezoldigingen zullen belast worden, de wetgever in artikel 25, § 1, 2° geen positieve 
voorwaarde geformuleerd heeft, zoals b.v. het bestaan van een contract van dienst
verhuring. Integendeel wordt alleen een negatieve voorwaarde gesteld, nl. dat de 
bezoldigde persoon niet verbonden zou zijn door een aannemingscontract. Men kan 
moeilijk betwisten dat de zaakvoerders in kwestie wel « bezoldigd zijn, zonder ver
bonden te zijn door een aannemingscontract ». 

Het probleem blijft tot heden onopgelost. 

Wat de activiteit betreft, wordt door het aangehaald arrest als voor
waarden aangestipt : 

1°) de activiteit moet bestendig en werkelijk zijn. Het hof van cassatie 
(Cass., 22 jan. 1959, Pas., 1959, I, 517) beschrijft de vereiste werkzaamheid 
als een « drukke, algemene en geregelde medewerking ». Hier wordt nochtans 
niet noodzakelijk een « full time» werkzaamheid vereist : talrijke uitspraken 
aanzien als werkende vennoot de persoon die, benevens zijn prestaties in de 
besproken personenvennootschap, ook nog een ander beroep uitoefent, of in 
een andere vennootschap als beheerder fungeert. Deze andere activiteit moet 
hem nochtans de gelegenheid laten om, dag na dag, de zaken van de 
vennootschap te volgen, en er tussen te komen telkens wanneer deze tussen
komst nodig is om zijn belangen en die van het maatschappelijk bedrijf 
te vrijwaren ( vgl. Brussel, ro juni 1933, f.P.D.F., 1933, blz. 268 ; -
Cass., 21 jan. 1935, Pas., 1935, I, 124, reeds geciteerd ; - alsook de recht
spraak boven aangehaald in n' 144). 

2°) Deze activiteit moet van die aard zijn, dat de vennoot er zich 
door zijn arbeid op toelegt het maatschappelijk kapitaal, waarin hij deel 
heeft, winsten te doen opleveren (Cass., 22 jan. 1959, Pas., 1959, I, 517, 
reeds aangehaald). De werkende vennoot moet niet noodzakelijk zaakvoerder 
zijn. De plaats, die hij in de hiërarchie van de vennootschap bekleedt, is 
op zichzelf onverschillig ( zelfde arrest). Het lijkt nochtans dat de werkende 
vennoot in de leiding van het bedrijf moet tussenkomen. Hij moet mede
zeggenschap hebben in het beleid van de maatschappij, hetgeen kan blijken 
ofwel uit de door hem uitgeoefende leidende functie, of desnoods uit alle 
andere feitelijke omstandigheden zoals b.v. familieverwantschap met de zaak
voerders, belangrijk deel in het maatschappelijk kapitaal, enz. 

De privaatrechtelijke toestand van de werkende vennoot, en o.m. het 
feit dat hij door een bediendencontract met de vennootschap zou verbonden 
zijn, blijkt hier dus eveneens zonder belang. 

147. - De deelneming aan de leiding schijnt wel vereist 
om te kunnen aannemen dat de activiteit erop gericht is het maatschappelijk 
kapitaal winsten te doen opleveren. Het louter vennoot zijn brengt niet 
medé dat een persoon, die door de vennootschap tewerk gesteld is maar 
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wiens prestaties van ondergeschikt belang blijven, als werkende vennoot moet 
belast worden. De arbeid van deze persoon zou immers zonder invloed 
blijven op de opbrengst van het maatschappelijk kapitaal, en zou uitsluitend 
gericht zijn op het verkrijgen van een loon. 

Er werd immers steeds aangenomen, zowel door het beheer als door 
de rechtsleer en de rechtspraak, dat het louter bezit van een onbeduidend 
aantal maatschappelijke delen niet volstaat om aan het taxatieregime van 
werkende vennoot onderworpen te zijn (Brussel, II maart 1946, R.J.F.F., 
1946, blz. 401, bevestigd door Cass., 28 okt. 1946, Pas., 1946, I, 385 ; -
Cass., 24 nov. 1936, Pas., 1936, I, 428 ; - Brussel, 31 okt. 1951, Bull. 
V.B.N., 1952, blz. 585 ; - Brussel, 9 april 1952, Rev. Prat. Soc., 1953, 
166, met opmerkingen Y. Bruneel ; - zie ook Schreuder, nr 257, blz. 254, 
en Complément, nr 103, blz. 59 ; - C. Et. Soc., Le Droit Fiscal des sociétés, 
blz. 198, met aangehaalde rechtspraak; - Coörd. B.B., nrs 3409 tot 34II 
en nr 3449). 

148. - Het geval kan zich inderdaad voordoen dat een bediende of arbeider, 
die een volledig ondergeschikte functie in het personeel van de firma waarneemt, een 
klein aandeel in het maatschappelijk kapitaal zou verkrijgen of bezitten. Voor zover 
hij daardoor niet bij machte is om enige invloed over het beheer te laten gelden, 
en dus volledig aan de zaakvoerders ondergeschikt blijft, is er geen oorzakelijk verband 
tussen zijn belegging en zijn bedrijfswinsten. Deze laatste zijn derhalve geen winsten 
van een « werkende vennoot», vermits het feit vennoot te zijn deze winsten niet 
beïnvloedt noch veroorzaakt. Een dergelijke persoon zou alsdan niet als werkende 
vennoot maar slechts als gewoon bezoldigd personeelslid belastbaar zijn, terwijl zijn 
bezoldiging deel zal uitmaken van de bedrijfslasten van de vennootschap. Het winst
aandeel dat aan zijn deelneming in de vennootschap toekomt, zal verder aan de 
regeling voor niet-werkende vennoten onderworpen zijn, vermits hij niet als vennoot 
actief is. 

Men zal opmerken dat in de wet geen woord over deze laatste toestand gerept 
wordt; evenmin in de voorbereidende werken. Dit gebeurt wel meer. Nochtans worden 
door artikel 25, § 1, 2°, a aan het fiscaal regime van bezoldigingen onderworpen, 
niet alleen de inkomsten van de personen die bezoldigd zijn ingevolge een arbeids
of bediendencontract, maar wel « van alle personen bezoldigd door een derde zonder 
verbonden te zijn door een aannemingscontract.. .. ». Welnu, het feit dat de onder
geschiktheid en dus het dienstverband betwistbaar zijn, neemt niet weg dat de vennoot 
een bezoldiging geniet en bovendien geenszins met de vennootschap verbonden is 
door een aannemingscontract (vgl. Cass., 9 nov. 1948, Pas., 1948, I, 621, reeds 
geciteerd) . 

Op de keper beschouwd berust het onderscheid tussen werkende en niet-wer
kende vennoten toch op een persoonlijk, en niet op een zakelijk criterium. De wet 
heeft hier een classificatie van personen ingevoerd. En om de toestand van een 
persoon te bepalen volstaat het niet het loutere feit vast te stellen, dat hij een 
werkzaamheid uitoefent ; men moet ook rekening houden met h e t p e i I van deze 
werkzaamheid. Indien zijn functie geenszins leidend is, zal hij zijn werkzaamheid 
niet kunnen oriënteren naar het doel, het kapitaal dat hem voor een deel toebehoort, 
te doen opbrengen. De formele hoedanigheid van vennoot wordt dan louter bijkomstig. 

149. - Zoals hierboven aangestipt werd, heeft het beheer deze stelling, 
wel te verstaan als een voor uitzonderlijke gevallen geldende regeling aan
genomen. Zij wordt slechts met de grootste omzichtigheid toegepast. 

150. - Het beheer belast terecht als werkende vennoot en niet als 
bezoldigde bediende de bedrijfsdirecteur, die gratificaties heeft ontvangen 
die voor zekere jaren 20 % van de totale maatschappelijke winsten of tien 
maal zijn vaste wedde bereikten, en onder wiens initiatief het maatschap-
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pelijk bedrijf een aanzienlijke uitbreiding heeft genomen (Luik, 31 jan. 
1956, J.P.D.F., 1956, blz. rr1). 

Integendeel wordt als bediende belast de persoon die, alhoewel hij 
enkele maatschappelijke delen in de P.V.B.A. die hem tewerkstelde had 
onderschreven, dezelfde bezoldigde functie blijft waarnemen als degene die 
hij vroeger, vóór de oprichting van de vennootschap uitoefende, en wiens 
bezoldiging sedert deze oprichting niet veranderde (Brussel, 16 okt. 1946, 
J.P.D.F., 1947, blz. 20). 

151. - Rekening houdend met hetgeen voorafgaat kunnen de vennoten 
van personenvennootschappen aan d r i e v e r s c h i 11 e n d e r e g e 1 i n -
g e n onderworpen worden : 

A. - De vennoten die een actieve rol spelen in de leiding van het 
bedrijf en er een vaste werkzaamheid uitoefenen, zodanig dat er een recht
streeks verband bestaat tussen deze activiteit en het renderen van het maat
schappelijk kapitaal, zijn als werkende vennoten te belasten. Dat ze al dan 
niet als zaakvoerders zouden aangesteld zijn, heeft op zichzelf geen belang. 

B. - De vennoten die in de zaken van de vennootschap geen activiteit, 
of slechts een niet-doorlopende, toevallige of bijkomstige activiteit uitoefe
nen, zodanig dat deze activiteit geen aanzienlijke rol speelt in het verkrijgen 
van de winsten waarvan hen een deel toekomt, zijn als niet-werkende ven
noten te belasten. 

C. - Indien zekere vennoten wel in het bedrijf van de vennootschap 
werkzaam zijn maar slechts deel uitmaken van het ondergeschikt personeel, 
zonder verantwoordelijkheid en zonder invloed op het beleid van de firma, 
zodanig dat er geen oorzakelijkheidsverband bestaat tussen het vennoot zijn 
en de verkregen bezoldiging, zijn zij eveneens als niet-werkende vennoten 
belastbaar op het winstaandeel dat hun toekomt. Hun wedde of loon is 
dan als een gewone bezoldiging te beschouwen. Dezelfde regeling wordt, op 
grond van andere redenen (zie verder, nr 197) ook op de bezoldiging van 
zekere mandatarissen van samenwerkende vennootschappen toegepast. 

152. - Vanzelfsprekend kan de hoedanigheid van een vennoot ver -
a n d e r i n g e n ondergaan : een stille vennoot kan werkende vennoot 
worden, een werkende vennoot kan aan zijn werkzaamheid een einde maken 
(vgl. Cass., 13 mei r959, Pas., r959, I, ror9). Alleen de werkelijke toestand 
moet in acht genomen worden. 

Veranderingen van toestand kunnen zich onder meer voordoen wanneer 
het bedrijf zelf stilgelegd wordt en derhalve ook wanneer de vennoot
schap in vereffening wordt gesteld. Bij gebreke van maatschappelijke bedrij
vigheid is het bestaan van werkende vennoten ondenkbaar ( vgl. arresten 
Gent, 14 juli 1936, in zake De Kien en I7 febr. 1959, in zake Muylle, 
onuitg.). 

153. - Om een belastingplichtige als werkende vennoot te kunnen 
belasten, wordt ten slotte verondersteld dat hij de hoed an i g h ei d 
v a n v e n n o o t zou bezitten. 

Deze hoedanigheid kan verkregen worden, hetzij door aan de oprich
ting van de vennootschap deel te nemen, hetzij door één of meer maat
schappelijke delen door afstand of erfenis te verkrijgen. Het lid worden 
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van de personenvennootschappen is bovendien meestal onderworpen aan 
zekere door de wet of door de statuten gestelde voorwaarden. 

Zijn deze voorwaarden niet verwezenlijkt, dan kan een belastingplichtige 
de hoedanigheid van deelgenoot - en ook die van werkende vennoot -
niet bezitten. Dit is onder meer het geval voor de echtgenoot van een deel
genote, hij weze dan nog gehuwd onder het stelsel van gemeenschap van 
goederen. De overweging dat de man persoonlijk in de vennootschap werk
zaam is, en bovendien het beheer heeft van de inkomsten van de gemeen
schap is ter zake niet dienend (Cass., 24 febr. 1959, Pas., 1959, 1, 644 ; 
- hetzelfde principe werd door het hof van cassatie ook toegepast in een 
arrest van 21 jan. 1958, Pas., 1958, I, 535 waar het ging over de bezoldiging 
van een persoon wiens echtgenote, samen met een derde, mede-exploitante 
was van een gemeenschappelijk bedrijf. De door dit laatste arrest toegepaste 
regeling moet a fortiori voor vennootschappen gelden). 

154. - In verband met de zoëven aangehaalde rechtspraak kan het 
geval besproken worden, waarin de opbrengst van zekere maatschappelijke 
delen ten goede komt aan een v r u c h t g e b r u i k e r , of ( wat wellicht 
heel zelden zal voorvallen) aan de vader of p e r s o o n d i e h e t w e t -
te I ijk genot heeft van de inkomsten van een minderjarig kind. 

Indien één van de twee betrokken personen werkende vennoot is, en de 
andere niet, zal de vraag rijzen : moet de belasting op de opbrengst van 
de bedoelde maatschappelijke delen afhangen van de hoedanigheid van 
werkende ( of niet-werkende) vennoot van de vruchtgebruiker of van de 
naakte eigenaar ? 

155. - Moet het toepasselijk fiscaal regime (bedrijfsbelasting, of mo
biliënbelasting en nationale crisisbelasting) bepaald worden naar de maat
schappelijke hoedanigheid van de naakte eigenaar of van de vruchtgebrui
ker ? Voor de eerste hypothese pleit het principe, dat de naakte eigenaar 
in de ogen van de vennootschap de rechthebbende is op het inkomen, en 
dat het fiscaal regime van deze laatste niet zou mogen afhangen van de 
privaatrechtelijke omstandigheden, ingevolge dewelke deze rechthebbende al 
of een ,deel van zijn inkomsten aan een derde moet afstaan (in deze zin 
de richtlijnen vervat in Coörd. B.B., nr 3427 over aan derden afgestane 
winsten. Deze richtlijnen maken echter geen melding van het hier besproken 
probleem). 

De tweede hypothese integendeel vindt steun in het feit, dat iedereen 
slechts kan belast worden op de inkomsten die hij werkelijk verkrijgt, en 
dat de rechtstoestand van het vruchtgebruik, al weze hij van privaatrechtelijke 
aard, toch geldt erga omnes en onder meer ook de vennootschap bindt. Deze 
laatste moet eventueel de opbrengst van de met vruchtgebruik bezwaarde 
delen rechtstreeks aan de vruchtgebruiker uitkeren. Het zou dan ook onlo
gisch lijken, dat het op deze inkomsten toepasselijk fiscaal regime zou 
afhangen van het feit dat een andere persoon de naakte eigendom zou 
bezitten op deze delen. 

De voorkeur schijnt dan ook aan deze tweede oplossing te moeten 
gegeven worden. Eigenaardig genoeg schijnt nochtans, over deze toch vaak 
voorkomende toestand geen rechtspraak te bestaan. Evenmin vindt men enig 
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commentaar over dit probleem in de rechtsleer, noch zelfs in de administra
tieve onderrichtingen. 

Over de wederzijdse rechten van vruchtgebruiker en naakte eigenaar ten over
staan van aandelen of delen in vennootschappen, raadplege men De Page (VI, 
n'" 283 en volg., blz. 220 en volg.), Kluyskens (Zakenrecht, n' 187, blz. 194), 
Planiol et Ripert (III, n'• 791 en volg., blz. 741 en volg.), Beudant (IV, n' 442, 
blz. 480) enz. 

I56. - Men zal nochtans opmerken dat, wanneer de vruchtgebruiker 
werkende vennoot is en de naakte eigenaar niet, de ingevolge het vrucht
gebruik verkregen inkomsten toch niet voortvloeien uit « een activiteit ( door 
de vruchtgebruiker) uitgeoefend ten einde het kapitaal dat hem voor een 
deel toebehoort, te doen opbrengen» (vgl. boven, nr 145). 

I57· - Wanneer echter, volgens de voorgestelde oplossing, bedrijfs
belasting te vestigen is, zal deze moeten berekend worden naar de progres
sieve aanslagvoet die op de inkomsten van de verkrijger (nl. de vrucht
gebruiker) toepasselijk is. Hetzelfde geldt eveneens voor de berekening 
van de aanvullende personele belasting. 

De progressiviteit van deze belastingen moet immers vanzelfsprekend 
alleen afhankelijk blijven van de inkomsten van de belastingplichtige zelf. 
Het zou niet opgaan, zekere winsten in hoofde van de vruchtgebruiker 
aan een hogere of lagere belasting te onderwerpen omdat een andere per
soon, nl. de naakte eigenaar, hogere of lagere inkomsten geniet. De bere
kening van deze aanslagen gebeurt, in principe, uitsluitend op basis van de 
persoonlijke toestand van elke belastingplichtige. 

AFDELING III. - Taxatie ten laste van werkende vennoten. 

I58. - Naar luid van artikel 35, § 4, eerste lid, zijn de werkende 
vennoten belastbaar in de bedrijfsbelasting uit hoofde van de hun verleende 
of toegekende sommen. Deze regel maakt geen onderscheid tussen de sommen 
uitgekeerd of toegekend als vergeldingen voor eigen prestaties (b.v. bezol
diging, zitpenningen, tantièmes) of als aandeel in de winst (Cass., I7 febr. 
I953, Pas., I953, I, 469; - Cass., I6 jan. I957, Pas., I957, I, 560). 

Alleen valt hier als uitzondering aan te stippen dat de werkende ven
noten, die aan de vennootschap een lening hebben toegestaan, op de 
opbrengst van deze lening mobiliënbelasting zullen moeten dragen (zie 
boven, nr• 7I-72 en I 36). 

Het totaal der verkregen inkomsten wordt dan nogmaals aan de aan
vullende personele belasting onderworpen overeenkomstig artikelen 39 en 
42, § I, éérste lid en § 3. 

I59. - Het toegepaste taxatieregime is dat van de onafhankelijke 
exploitanten (grondslag bepaald overeenkomstig artikelen 25, § I, I 0 en 27) 
met uitsluiting van het regime van de bezoldigden of beoefenaars van 
vrije beroepen. Voorbehoud dient nochtans te worden gemaakt voor de 
personen die, alhoewel door de vennootschap tewerkgesteld, niet als « wer
kende» vennoten aangezien en belast worden (zie boven, nr 147). 

160. - Dat werkende vennoten als onafhankelijke exploitanten worden belast, 
wordt niet uitdrukkelijk door de wet bepaald. Weliswaar wordt artikel 25, § 1, 1° 
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hier gewoonlijk geciteerd, maar deze tekst is onduidelijk, en blijkt onsamenhangend 
indien men hem ernstig ontleedt. 

Naar deze bepaling treft de bedrijfsbelasting inderdaad « de winsten van om 
't even welke .... bedrijven, met inbegrip van de winsten wegens de persoonlijke 
arbeid der deelgenoten in de burgerlijke of handelsvennootschappen welke een rechts
persoonlijkheid bezitten, onderscheiden van die der deelgenoten». 

Vooreerst valt op te merken dat de door de wet bedoelde deelgenoten alleen 
de leden van personenvennootschappen kunnen zijn. Dit steunt niet zozeer op het 
terminologisch onderscheid tussen d e e I g e n o t e n en ven n o t en of a an d e e 1 -
houders ( onderscheid dat in de Franse tekst niet bestaat) maar vooral op het feit 
dat het fiscaal regime betreffende de vennoten van vennootschappen op aandelen door 
de artikelen 25, § 1, 2°, b en 35, § 3 op andere wijze geregeld is. 

Verder blijkt uit artikel 35, § 4 dat de werkende vennoten belastbaar zijn in 
de bedrijfsbelasting, niet alleen op de opbrengst van hun persoonlijke arbeid in de 
vennootschap, maar op alles wat ze uit de vennootschap ontvangen, dus ook op 
de opbrengst van hun beleggingen in het maatschappelijk kapitaal. Omgekeerd zijn de 
stille vennoten belastbaar in de mobiliënbelasting, zelfs voor hetgeen hun zou toe
komen b.v. als bezoldiging van onderbroken of bijkomstige arbeidsprestaties (art. 35, 
§ 4 en 14, § 1, 3°, a; - zie verder, nr 175). 

De termen van artikel 25, § 1, 1°, volgens dewelke de bedrijfsbelasting de 
winsten treft « wegens de persoonlijke arbeid der deelgenoten .... » zijn dus strijdig 
met de andere bepalingen op dit stuk. Deze termen zijn dus minstens dubbelzinnig 
en vatbaar voor uiteenlopende interpretaties. Bovendien blijkt dat de bedoeling van de 
wetgever, toen hij deze tekst heeft ingevoerd, niets gemeens kon hebben met de hier 
besproken kwestie (zie boven, n' 8). 

Het heeft dan niet veel zin meer, voor te houden dat de winsten, door deze 
termen bedoeld, moeten begrepen zijn in de exploitatiewinsten en aan het regime 
van deze laatste onderworpen worden. Hoe kunnen de exploitatiewinsten belast worden 
« met inbegrip » van iets dat er niet in begrepen is ? 

161. - Weliswaar is de tekst van artikel 25, § 1 historisch uit te leggen: de 
hier besproken termen dateren van de wet van 29 oktober 1919, die (zie boven, n' 8) 
geen verschil maakte tussen de taxatie in hoofde van de verschillende soorten ven
nootschappen. Ook de P.V.B.A. bestond trouwens nog niet. Evenmin was toen door 
de wet een verschil ingevoerd tussen bezoldigden, exploitanten of leden van ven
nootschappen, hetzij in zake aanslagvoet hetzij in zake aftrekbare bedrijfslasten. De 
termen « met inbegrip van de winsten der deelgenoten .... » enz., hadden oorspronkelijk 
tot bedoeling te p:eciseren dat de winsten van de vennootschappen nooit in hoofde 
van de rechtspersoon doch wel in hoofde van haar leden te belasten waren (Wauwer
mans, l'lmpot sur Ie revenu, 1920, blz. 49-50). Sedertdien werd het fiscaal regime 
van de vennootschappen herhaaldelijk gewijzigd, zonder dat men er ooit zou aan 
gedacht hebben artikel 25, § 1 aan te passen. 

162. - Wat er nochtans ook van zij, de regel volgens dewelke de 
werkende vennoten als onafhankelijke exploitanten en niet als bezoldigden 
worden belast, schijnt definitief door de rechtspraktijk in ons land te zijn 
aangenomen. De rechtspraak is formeel (Cass., 4 nov. 1940, Pas., 1940, I, 
275 ; - Cass., 17 febr. 1953, Pas., 1953, I, 469 ; - Cass., 16 jan. 1957, 
Pas., 1957, I, 557). Ook door de rechtsleer wordt dezelfde regel zonder 
voorbehoud weergegeven, hetzij expressis verbis (C. Et. Soc., Le droit fiscal 
des Sociétés, 1951, blz. 197; - Schreuder, nr 257, blz. 245; - Ameryckx, 
Cursus, I, nr 199-2, blz. 91 ; - Calais et Windey, nrs 245-246) hetzij 
impliciet waar de auteurs de inkomsten van de werkende vennoten samen 
met de handelswinsten vermelden, in hetzelfde hoofdstuk behandelen, of nog 
op de éérste de aanslagvoet van de laatstvermelde toepassen ( vgl. Feye, 
Traité, nr 194 bis, blz. 315, in verband te brengen met nrs 165 en 187 ; 

Van Boutte, Traité des Sociétés de Personnes à responsabilité limitée, 
nr 293, blz. 306; - Bours, nrs 236-240, blz. 220-223). 
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163. - De gevolgen van deze regeling op practisch gebied zijn 
tweeërlei: 

1) de werkende vennoot zal het forfait voor algemene onkosten van 
artikel 29, § 3 niet mogen genieten ; zelfs het verminderd forfait van 5 %, 
toegepast voor mandatarissen van vennootschappen op aandelen ( zie boven, 
nr 130; - zie nochtans verder, nr 165) wordt hem ontzegd. Hij moet 
zijn bedrijfslasten volledig rechtvaardigen, zodat practisch alleen de aftrek
bare belastingen aangenomen worden ; 

2) de werkende vennoot blijft de verhogingen van artikel 35, § 9 
verschuldigd bij gebreke van voorafbetalingen (Cass., 17 febr. 1953, Pas., 
1953, I, 469). Wordt hem een vaste wedde uitgekeerd (wat dikwijls voor
komt), dan is hij van die verhogingen zelfs niet ontslagen in verhouding 
tot eventuele afhoudingen aan de bron, zoals het voor de beheerders van 
vennootschappen op aandelen het geval is. Afhoudingen zijn dan ook niet 
verplicht, zelfs indien de werkende vennoot door een dienstcontract gebonden 
is (Coörd. B.B., nr 3565). Vanzelfsprekend moet hij zijn voorafbetalingen 
berekenen, niet alleen op grond van zijn wedde, maar ook voor de verhoopte 
winstuitkeringen, wat soms moeilijk is. 

164. - Als aftrekbare bed rij f s 1 asten zal de werkende vennoot 
vanzelfsprekend altijd de werkelijke en door hem gerechtvaardigde uitgaven 
en lasten mogen aftrekken. Hij moet nochtans, zoals een onafhankelijke 
exploitant, controleerbare gegevens over het bestaan en het bedrag van de 
aangevoerde lasten voorleggen. 

In de meeste gevallen worden dan ook, bij gebreke van nadere gegevens 
over andere posten, alleen de aftrekbare belastingen in mindering van de 
winst gebracht. 

165. - De minister van financiën heeft weliswaar in zijn antwoord 
op een parlementaire vraag (B.V.A. Kamer, 8 april 1957, blz. 857), op dit 
punt een zekere mildering laten voorzien. Er werd opgemerkt dat de beheer
ders van vennootschappen op aandelen benevens de aftrekbare belastingen 
een forfaitair bedrag van 5 %, tot dekking van andere niet nader gepreci
setrde bedrijfsonkosten, mochten aftrekken. De minister verklaarde dat de 
werkende vennoten dezelfde forfaitaire regeling zouden mogen toepassen, 
op voorwaarde dat het zou vaststaan dat zij zelf werkelijk en persoonlijk 
de bedrijfsonkosten gedragen hebben in verband met hun functie van ven
noot, en dat zij het bedrag ervan niet kunnen staven met bewijskrachtige 
bescheiden. 

166. - Benevens de aftrekbare bedrijfsuitgaven mogen de werkende 
vennoten eveneens de vrijgestelde inkomsten aftrekken (art. 30 bis). Bij 
deze laatste zijn de afhoudingen voor de rijksdienst voor maatschappelijke 
zekerheid begrepen, in de zeer talrijke gevallen waar aan werkende vennoten 
een vaste bezoldiging uitgekeerd wordt en waar ze derhalve, ten opzichte 
van zekere sociale wetten, als loontrekkende beschouwd worden. 

167. - Uit het feit dat de door de werkende vennoten verkregen som
men niet als bezoldiging maar als handelswinsten belast worden, vloeit voort 
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dat deze sommen, voor de vennootschap, g e e n b e d r i j f s o n k o s t e n 
uitmaken (Cass., 9 juli 1957, Pas., 1957, I, 1006). 

Dit brengt echter zonderlinge - zelfs buitensporige - gevolgen mede, 
wanneer de vennootschap aan haar werkende vennoten een bezoldiging 
uitkeert die de winsten van het jaar overschrijdt. Dergelijke handelwijze 
is trouwens normaal, vooral wanneer het bedrijf van de vennootschap belang
rijk is : het is doorgaans alleen mits zich tot de betaling van een redelijke 
en vaste bezoldiging te verbinden dat de rechtspersoon op de werkzaamheid 
van degelijke bedrijfsleiders zal kunnen rekenen. 

In die gevallen wordt door het beheer de taxatie doorgevoerd alsof de 
uitkeringen gehaald waren uit vroegere gereserveerde winsten. De werkende 
vennoot is er integraal op belastbaar (Brussel, 22 aug. 195 7, Rev'. Fisc., 
1958, blz. 187), maar hij geniet de toepassing van artikel 52 (vgl. verder, 
nrs 204 en volg.) terwijl de reeds belaste reserves van de vennootschap 
verminderd worden. Desnoods zal zelfs de wettelijke reserve beschouwd 
worden als zijnde uitgekeerd, wat nochtans door de wetgeving in zake 
handelsvennootschappen verboden is. Zo komt het dikwijls voor dat een 
vennootschap twee reservestanden heeft : een werkelijke (t.o.v. de statuten, 
de handelswet en de algemene vergadering) en een fiscale reservestand. 

Eenmaal alle reserves uitgeput zijn, worden de verdere uitkeringen veron
dersteld uit het kapitaal zelf te zijn gehaald. Zij blijven een belastbare 
winst voor de verkrijger, maar worden opgenomen in het overdraagbaar ver
lies van de vennootschap (Coörd. B.B., nrs 3215 en volg.). Het geheel 
van deze regeling toont aan welke abnormale gevolgen veroorzaakt worden 
door de fictie, volgens dewelke alle toekenningen aan de werkende ven
noten als handelswinsten beschouwd worden. 

168. - Bij de vestiging van de bedrijfsbelasting ten laste van werkende 
vennoten zijn enkele bij zonder heden in acht te nemen. Deze bijzon
derheden houden verband, hetzij met de aftrekking van reeds belaste inkom
sten (zie verder, nr• 229-230), hetzij met de bepaling van het dienstjaar 
van aanslag (zie verder, nr 294). 

169. - Voor de toepasselijke aanslagvoet en de berekening van 
de door werkende vennoten verschuldigde bedrijfsbelasting, dient hier naar 
het regime van de onafhankelijke bedrijfsexploitanten verwezen te worden. 

De aanslagvoeten zijn degene die bepaald zijn in artikel 35, § 5 en 6, 
verhoogd met 20 % volgens het voorschrift en binnen de perken van 
artikel 35, § 9 (Cass., 17 febr. 1952, Pas., 1953, I, 469). 

AFDELING IV 

Taxatie ten laste van niet-werkende vennoten. 

170. - Naar luid van artikel 35, § 4, éérste lid en overeenkomstig 
artikel 14, § 1, 3°, a, is elke vennoot afzonderlijk belastbaar uit hoofde van 
de sommen die hem worden verleend of toegekend, en nl. in de mobiliën
belasting wanneer het andere dan werkende vennoten geldt. 
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Deze mobiliënbelasting wordt berekend op de vaste aanslagvoet van 
25 % (art. 34, § 1, 3°). Daarbij moet de nationale crisisbelasting gevoegd 
worden, naar progressieve aanslagvoet van 2 tot 15 % (S.W.C.B., art. 3) 
die samen en volgens dezelfde modaliteiten gevestigd wordt. Beide belastin
gen worden door de vennootschap afgehouden (art. 20, § 1, 3°). De geza
menlijke heffing bereikt dus minimum 27 % en maximum 40 %-

Daarbij zijn de verkrijgers ook de aanvullende personele belasting 
verschuldigd, overeenkomstig de gewone regelen. 

171. - De nationale crisisbelasting wordt niet per schijven berekend: 
naar luid van artikel 3, § 1 S.W.C.B. is integendeel een enk e 1 e 
a a n s 1 a g v o e t toepasselijk op het gehele aan deze belasting onderworpen 
inkomen van elke vennoot. De aanslagvoet stijgt met de aan deze belas
tingplichtige uitgekeerde sommen. Deze belasting heeft dus de betekenis 
van een loutere verhoging van aanslagvoet van de mobiliënbelasting. 

Men zal zich herinneren (vgl. boven, nra 84 en 87) dat de .ter gelegenheid 
van uitkeringen door vennootschappen op aandelen verschuldigde nationale crisis
belasting integendeel op de rechtspersoon zelf drukte, derhalve niet diende te worden 
afgehouden, en aan de andere kant bij de grondslag van de bedrijfsbelasting voor het 
volgend jaar moest gevoegd worden. Dit alles komt bij personenvennootschappen dus 
niet ter sprake. 

172. - Verminderde aan s 1 a g voeten worden toegepast in 
de volgende gevallen, die grotendeels overeenstemmen met hetgeen bij ven
nootschappen op aandelen toepasselijk is (zie boven, nr 89) : 

1°) De mobiliënbelasting is herleid tot 10 % (art. 34, § 1, 4°) 
gebracht op 12 % door toevoeging van twee opdeciemen, voor het gedeelte 
der inkomsten dat proportioneel overeenstemt met de winsten behaald en 
belast in het buitenland. De nationale crisisbelasting wordt in dat geval 
teruggebracht op een derde (S.W.C.B., art. 3, § 3). 

2°) De mobiliënbelasting is herleid tot 2 % (met opdeciemen: 2,4 %) 
en de nationale crisisbelasting eveneens tot 2 % voor de inkomsten uitgekeerd 
door zekere maatschappijen van volkswoningen (art. 34, § 1, 6°, g 
met de reeds vermelde opdeciemen, en art. 2, § 3 S.W.C.B.). 

173. - In geval er gedurende eenzelfde jaar meerdere toekenningen 
gedaan worden, moet de nationale crisisbelasting op het totaal van deze 
toekenningen berekend worden (S.W.C.B., art. 3, § 2, in fine). 

174. - Indien de uitgekeerde sommen volledig of gedeeltelijk gehaald 
zijn uit vroeger gereserveerde winsten, is de verschuldigde mobiliënbelasting 
en nationale crisisbelasting te verminderen met de destijds betaalde bedrijfs
belasting, overeenkomstig artikel 52, § 6 (zie verder, nrs 232 en volg.). 

175. - In de regel is de be zo 1 d i ging, die een niet-werkende 
vennoot v o o r t o e v a 11 i g e o f t i j d e 1 i j k e p r e s t a t i e s zou 
ontvangen (b.v. tantièmes, zitpenningen, enz.), samen met zijn winstaan
deel in de mobiliënbelasting en nationale crisisbelasting te belasten. De 
betaling van ereloon of vergoeding voor werkelijke kosten ter gelegenheid 
van toevallige prestaties van deze vennoot, blijven hier buiten beschouwing ; 
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deze betaling kan aan haar normaal regime onderworpen blijven. Hetzelfde 
geldt ook voor ontvangen interesten op leningen (zie boven, nr 71). 

Indien deze bezoldiging uitgekeerd wordt bij afwezigheid van winsten, 
zal ze worden aangezien als geput uit de reserves van de rechtspersoon. Zij 
blijft dan belastbaar in de mobiliënbelasting en nationale crisisbelasting, 
doch na toepassing van artikel 52, § 7 en volgende. Dit zal echter heel zelden 
gebeuren. Eventueel zou toepassing moeten gemaakt worden van de regeling, 
die reeds bij het bespreken van dezelfde toestand bij werkende vennoten 
onderzocht werd (zie boven, nr 167). 

Het blijkt dat in zekere gevallen, waar het om een samenwerkende 
vennootschap ging, de uitkeringen in kwestie als eigenlijke bezoldigingen 
belast werden en tevens in de algemene onkosten van de rechtspersoon 
voorkwamen. Deze handelwijze stemt blijkbaar overeen met de economische 
werkelijkheid in de bestudeerde toestand, maar is niet op enige wettekst 
gesteund (zie verder, nr• 197 en volg.). 

AFDELING V 

Terugbetalingen van kapitaal. 
Aftrekbaarheid van verliezen. 

176. - Naar artikel 35, § 4 zijn de werkende vennoten belastbaar 
op de sommen die hun worden verleend of toegekend. Het is nodig na 
te gaan, in welke mate hierin ook de terugbetalingen van kapitaal, of 
aldus voorgestelde en aangerekende sommen, begrepen zijn. 

Dit probleem werd aangeraakt in verband met de vennootschappen op 
aandelen (zie boven, nr• 92 en volg. en nr• 104 en volg.). Ondanks aan
zienlijke verschillen in de teksten schijnen dezelfde redeneringen hier te 
mogen gevolgd worden. 

177. - Vooreerst zullen uitkeringen, die de naam dragen van terug -
b e t a 1 i n g v a n k a p i t a a 1 , maar z o n d e r k a p i t a a 1 v e r m i n -
d e r i n g gebeuren, als gewone winstuitkeringen aan de inkomstenbelastin
gen onderworpen blijven (vgl. boven, nr 93). 

Weliswaar is artikel 15, § 1, waar zulks voor de vennootschappen op 
aandelen voorzien wordt, op de personenvennootschappen niet toepasselijk. 
Maar deze bepaling schijnt overbodig ; minstens is haar nut hiertoe beperkt, 
dat zij op dit bepaald probleem de toepassing oplegt van het realiteitsprincipe, 
dat gans de stof van de inkomstenbelastingen beheerst. Terugbetaling van 
het kapitaal zonder kapitaalvermindering kan immers niets anders zijn dan 
een verdoken winstuitkering. 

Hetzelfde geldt eveneens voor elke andere verschuiving van fondsen 
die op onrechtstreekse wijze een winstuitkering uitmaakt, b.v. de overschrij
ving van winsten naar het kapitaal om te dienen tot volstorting van onder
schreven en nog niet afbetaalde maatschappelijke delen. 

178. - Wat de terug be t a 1 in gen van kap i t a a 1 na re -
g e 1 m a t i g e k a p i t a a 1 r e d u c t i e betreft, staat men voor het volgend 
dilemma: 
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ofwel vallen deze terugbetalingen onder de toepassing van artikel 15, 
§ 2 als « verdeling, zelfs ten dele ». Laatstvermelde wettekst is dan toepas
selijk. 

Hier wordt voorbehoud gemaakt nopens de in dat geval verschuldigde belasting 
wegens uitkeringen aan werkende vennoten (zie verder, n' 181). 

- ofwel vallen deze terugbetalingen niet onder artikel 15, § 2. Dit 
zou nl. het geval zijn indien de woorden « verdeling, zelfs ten dele» 
geïnterpreteerd worden in de beperkte betekenis die uit zekere administratieve 
onderrichtingen schijnt voort te vloeien (zie boven, nr• 105 en 112). In 
dat geval zou de belastbaarheid van dergelijke uitkeringen zeer betwistbaar 
voorkomen. Artikel 15, § 1 heeft immers niets te maken met de personen
vennootschappen. 

Men zal misschien opwerpen dat artikel 35, § 4 de belastbaarheid Yoorziet 
van alle verleende of uitgekeerde « sommen », zonder onderscheid naar hun herkomst. 
Maar artikel 3 5 bevat slechts toepassingsmodaliteiten en heffingsregelen van de 
bedrijfsbelasting, en wijkt niet uitdrukkelijk af van de algemene principes, naar 
dewelke de cedulaire belastingen gevestigd zijn op « inkomsten» en « winsten » 
(art. 1, 2, 14, 25, § 1 en 27, § 1). 

179. - Boven werden de redenen opgegeven, waarom er aan de eerste 
zoëvenvermelde interpretatie van artikel 15, § 2 de voorkeur dient te 
worden gegeven ( zie boven, n rs 107 en 112). 

Het aldaar aangehaald cassatie-arrest ( 18 maart 1946, Pas., 1946, 1, 
111 ; conclusies van proc.-gen. Hayoit de Thermicourt, / .P.D .F., 1946, 
blz. 83) moet hier speciaal vermeld worden. In het beslecht geschil ging 
het immers juist over de vraag, of de coëfficiënten van artikel 15, § 2 

toepasselijk waren op terugnemingen van fondsen gedaan door vennoten 
van een V.G.N., zonder dat deze in vereffening zou zijn. De verrich
ting was dus vreemd aan het rechtsbegrip « verdeling » naar zijn burger
rechtelijke betekenis. Het hof van cassatie besliste in zeer duidelijke termen : 
« Attendu que dès qu' il y a partage de 1' avoir social, quelle qu' en soit la 
cause, l'article est applicable; 

Attendu que dire qu'il faut qu'il y ait partage de tout l'avoir social, 
c'est introduire dans la loi une condition qu'elle n'exige pas ; 

... Attendu, d'ailleurs, que le législateur s'est expliqué clairement à 
eet égard en spécifiant à l'article 2 de l'arrêté royal nr 277 du 31 mars 1936 
que la taxe mobilière est due immédiatement sur tout remboursement effec
tué au delà du capital ainsi revalorisé déductible en exemption d'impöt ». 

Weliswaar werd in dit arrest het rechtsbegrip «verdeling» niet ontleed 
(zie de opmerkingen hierover van Bours, in Rev. Prat. Soc., 1958, blz. 77 
en volg.). Maar door dit begrip gelijk te stellen met dat van terugbetaling 
heeft het hof blijkbaar zeer duidelijk het verband tussen artikel 15, § 1 
en § 2 beklemtoond. De door artikel 15, § 2 gebruikte term « verdeling » 
slaat niet alleen op eigenlijke verdelingen in de privaatrechtelijke betekenis 
van dat woord. Deze term is daar integendeel gebruikt met de algemene 
betekenis die hem in de algemene omgangstaal toegekend wordt. Hij bevat 
dus ook de terugbetalingen van kapitaal, in zover deze niet onder de 
toepassing van artikel 15, § 1 vallen. 
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Sedert het aangehaalde arrest werd de tekst van artikel 15, § 2 enigs
zins gewijzigd (wet 20 aug. 1947). De essentiële termen werden echter 
niet veranderd, en de tekstwijzigingen bleven, wat het hier besproken pro
bleem betreft, bij het inlassen van de woorden « zelfs ten dele ». De 
coëfficiënten werden opgevoerd en het mechanisme van de revalorisatie 
werd gepreciseerd, maar geen enkel woord in de voorbereidende werken 
laat vermoeden dat het begrip verdeling een meer beperkte betekenis zou 
krijgen. Het bijvoegen van de woorden « zelfs ten dele », die bij de uitspraak 
van het hof van cassatie aansluiten, wijst op het tegenovergestelde. 

Een arrest van het hof van cassatie van 13 mei 1959 (Pas., 1959, I, 1019) 
schijnt, op impliciete wijze, de hier vooropgestelde stelling bij te treden. 

180. - Eenmaal de hier voorgestelde stelling bijgetreden wordt, zullen 
de t e r u g b e t a 1 i n g e n v a n k a p i t a a 1 a a n n i e t - w e r k e n d e 
vennoten doorgaans geen moeilijkheden bieden, wat de bepaling van 
de belastbare grondslag betreft. Alle terugbetaalde sommen zullen aan de 
mobiliënbelasting onderworpen worden naar de regeling van artikel 15, § 2. 

Deze tekst, die op alle categorieën vennootschappen toepasselijk is, wordt 
in een afzonderlijk hoofdstuk bestudeerd (zie verder, n" 250 en volg.). 

181. - Boven (zie n• 178, éérste term van het dilemma, kleine tekst) 
werd voorbehoud gemaakt nopens de verschuldigde belasting in geval van 
terugbetaling van kapitaal aan een werkende ven
noot. 

Het probleem kan gepreciseerd worden als volgt : het kapitaal 
van een personenvennootschap wordt op regelmatige wijze verminderd, hetzij 
met volledige terugbetaling en vernietiging van zekere maatschappelijke 
delen, hetzij met een proportionele terugbetaling op alle delen. Is de wer
kende vennoot op het geheel of een deel van de ontvangen sommen belast
baar ? Zo ja, welke belasting (mobiliënbelasting of bedrijfsbelasting) is 
verschuldigd ? 

182. - In geval van v o 11 e d i ge o n t b i n d i n g e n v e r e f -
f e n i n g van de personenvennootschap zal meestal geen probleem bestaan. 
De ontbinding gaat immers gewoonlijk gepaard met de stopzetting van het 
bedrijf. Van dat ogenblik af zijn er geen werkende vennoten meer (zie 
boven, n• 152). Niets verzet zich dan tegen de normale toepassing van 
artikel 15, § 2 met de vestiging van mobiliënbelasting en nationale crisis
belasting op het verdeeld excedent na vereffening. 

Hetzelfde geldt eveneens voor de gevallen waar de « gedeeltelijke 
verdeling » voor gevolg heeft dat zekere vennoten de terugbetaling krijgen 
van hun volledig bezit in de vennootschap. Deze zullen wellicht, ten tijde 
van de overdracht, geen activiteit meer uitoefenen en dus geen werkende 
vennoten meer zijn. 

183. - Voor de andere ge va 11 en blijft het probleem echter 
open, en moet men vaststellen dat het door de wetgever volledig over het 
hoofd gezien werd. Geen woord daaromtrent is in enige wettekst te vinden. 

De jongste rechtspraak neemt aan dat artikel 15, § 2 een algemeen 
principe verkondigt, en namelijk bepaalt in welke mate het verdeeld maat-
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schappelijk vermogen van om het even welke rechtspersoon, en in hoofde 
van om het even welke categorie van vennoten, belastbaar zal zijn (Cass., 
22 sept. 1959, Pas., 1960, I, 28 ; - Cass., 3 nov. 1959, Pas., 1960, I, 353 ; 
- Cass., 15 dec. 1959, Rev. Fisc., 1960, blz. 85 ; - Luik, 21 dec. 1957, 
J.P.D.F., 1958, blz. 113 ; Rev. Fin., 1958, blz. 622). 

Het laatst geciteerde verbrekingsarrest bevestigt een uitspraak van het 
hof van beroep te Brussel van 21 oktober 1958, luidens dewelke de uittre
ding van werkende vennoten uit een samenwerkende vennootschap moest 
beoordeeld worden als een gedeeltelijke verdeling ; het hof van beroep had 
echter beslist dat het toebedeelde bedrag, verminderd met de gerevaloriseerde 
inbreng, in de bedrijfsbelasting en niet in de mobiliënbelasting te belasten 
was. Het arrest van het hof van cassatie legt er de nadruk op dat artikel 15, 
§ 2 niet voor gevolg heeft, het na likwidatie verdeeld excedent steeds en 
in alle gevallen aan de mobiliënbelasting te onderwerpen, maar dat de 
werkende vennoten integendeel de bedrijfsbelasting verschuldigd zijn, ook 
op hun aandeel in een verdeling. Dit is, zo luidt de uitspraak, de enige 
interpretatie die verenigbaar is met de teksten van artikel 14, § 1, 3° 
dat voor de werkende vennoten de toepassing van de mobiliënbelasting 
uitsluit, en artikel 35, § 4 dat dezelfde werkende vennoten aan de bedrijfs
belasting onderwerpt. 

184. - Ingevolge deze rechtspraak zullen de werkende vennoten, die 
na volledige of gedeeltelijke verdeling een overschot op hun inbreng ont
vangen, op dit overschot de b e d r i j f s be 1 as t i n g verschuldigd zijn 
op basis van de gewone teksten ( art. 3 5, § 4) doch slechts t en b e 1 o p e 
v a n h e t e x c e d e n t dat krachtens artikel 15, § 2 belastbaar is. 

Het aldus omschreven stelsel is logisch en zal waarschijnlijk tot weinig 
practische toepassingsmoeilijkheden aanleiding geven. Heeft het hof van 
cassatie nochtans de tekst van artikel 15, § 2 niet enigszins uitgebreid ? 
Deze tekst moest immers oorspronkelijk een toepassingsgeval van de mobi
liënbelasting omschrijven, en de wetgever heeft nooit op uitdrukkelijke 
wijze de erin voorkomende regeling tot de bedrijfsbelasting uitgebreid. 
Bovendien worden door de artikelen 14, § 3 en 35, § 4 slechts inkomsten 
bedoeld, terwijl artikel 15, § 2 geen inkomsten maar een vermogensaangroei 
aan de belasting onderwerpt (Cass., 20 maart 1956, Pas., 1956, I, 774). 

185. - Een andere redenering had kunnen gevolgd worden, die wel
licht meer samenhang vertoonde met de grondregelen over de belastbaarheid van de 
werkende vennoten. De aldus bepaalde oplossing zou weliswaar een veel grotere 
complexiteit vertonen, en tot minder logische toestanden leiden. 

Voor de werkende vennoten heeft de wet de rechtspersoonlijkheid van de ven
nootschap genegeerd, tenminste wat de uitgekeerde winsten betreft vermits de vennoot 
als exploitant belast wordt. Dit vertrekpunt moet als gevolg meebrengen dat het 
kapitaal van de werkende vennoot als zijn persoonlijk bedrijfskapitaal te beschouwen 
is, zodat de v e r k reg e n m e e r w a a r d en b e I a s t b a a r en de geleden v e r -
1 ie zen aftrekbaar zouden zijn. 

In die gedachtengang zou een werkende vennoot, op de bij volledige of gedeel
telijke verdeling ontvangen sommen, de bedrijfsbelasting moeten dragen volgens de 
regeling betreffende de bedrijfsmeerwaarden. Hier komen echter heel wat andere 
problemen ter sprake. De belastbaarheid van meerwaarden is door artikel 27, § 1, 
2 bis en 2 ter aan een ingewikkeld stelsel van voorwaarden en voorlopige of definitieve 
vrijstellingen gebonden. Hoe zullen deze teksten, die blijkbaar met het oog op andere 
toestanden opgesteld werden, op de toestand van de werkende vennoot getransponeerd 
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worden ? Moet zelfs het deel van een werkende vennoot als « belegd kapitaal » in 
de zin van artikel 27, § 1 beschouwd worden ? Deze vraag werd door de rechtspraak 
ontkennend beantwoord, in gevallen waar het ging over de aftrekbaarheid van het 
verlies, door een werkende vennoot geleden bij het tenietgaan van het maatschappelijk 
kapitaal (zie verder, n' 187). Zullen de meerwaarden dan toch belastbaar zijn ? 

Men bevindt zich hier op een gebied dat noch door de rechtspraak, noch door 
de rechtsleer, noch zelfs door de administratieve onderrichtingen onderzocht werd. 
De loutere probleemstelling is nochtans nuttig om aan te tonen hoe onvast de hier 
behandelde stof nog is. 

186. - Indien men ab absurdo mocht redeneren, zou men moeten onderstrepen 
dat het niet opgaat, het verdelingsoverschot van een werkende vennoot vrij te stellen 
wanneer de wet hetzelfde overschot bij niet-werkende vennoten belast. 

De oplossing, door het hof van cassatie aan dit probleem gegeven, is de lege 
ferenda zeker aan te prijzen. Men kan aan het hof geen verwijt maken, indien 
het poogt de wet op redelijke wijze toe te passen. Indien de rechterlijke macht echter 
voor een kennelijke leemte in de wet komt te staan, ligt het niet in haar bereik de 
wet aan te vullen. 

187. - Vermits de werkende vennoten de bedrijfsbelasting zullen ver
schuldigd zijn op het verkregen excedent bij verdeling of uittreding uit 
de vennootschap, stelt zich de vraag of ze het e v e n t u e e 1 v e r 1 i e s 
integendeel als bedrijfsverlies van hun andere bedrijfswinsten zullen mogen 
aftrekken. 

Dit probleem werd boven reeds aangeraakt (zie nr 185). Twee arres
ten zijn hier te vermelden. Beide hebben op deze vraag een ontkennend 
antwoord gegeven: Brussel, 13 maart 1956 (Rev. Fisc., 1957, blz. 47) en 
Gent, 17 februari 1959 (onuitgegeven). In beide uitspraken wordt opge
merkt dat verliezen van een personenvennootschap slechts dan door de 
werkende vennoot als persoonlijk verlies kunnen aangerekend worden, wan
neer hij deze verliezen werkelijk te zijnen laste heeft genomen ( over deze 
vraag, zie verder, nr 192). 

188. - De rechtspraak maakt dus een onderscheid tussen het verlies 
van de werkende vennoot, die zijn inbreng niet of niet volledig terugvindt, 
en de verliezen van de vennootschap, die de vennoot onder meer kan 
dragen ter gelegenheid van een nieuwe geldelijke tussenkomst. Alleen de 
laatste zouden aftrekbaar zijn. 

Terloops mag nochtans het onlogische onderstreept worden van een 
stelsel, waar de werkende vennoot belast wordt op de meerwaarde van zijn 
inbreng, zij het binnen de perken van artikel 15, § 2, en waar hij nochtans 
de minderwaarde van dezelfde inbreng niet als verlies mag laten gelden. 

189. - Het volgende geval schijnt tot heden nog niet beslecht te zijn, en zou 
ook aanleiding geven tot moeilijkheden. 

Veronderstellen we een P.V.B.A., waar elk maatschappelijk deel aan een inbreng 
van 1.000 fr. beantwoordt. Een zeker aantal delen worden echter verkocht tegen de 
prijs van 4.000 fr., rekening gehouden met de ondertussen ontstane verhogingen van 
actief en met de gereserveerde winsten. 

Later wordt de P.V.B.A. ontbonden en vereffend, en wordt op elk deel een 
terugbetaling gedaan van 2.500 fr. 

Zal het verschil tussen de inbrengwaarde (1.000 fr.) en de verdeelde som 
(2.500 fr. per deel), ook in hoofde van de zoëven vermelde koper belast worden, 
alhoewel hij blijkbaar geen winst heeft gemaakt en integendeel een verlies heeft 
geleden ? 

De twee stellingen kunnen verdedigd worden : de stelling van de belastbaar
heid zal steunen op de letter van artikel 15, § 2, die van de niet-belastbaarheid 
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zal de afwezigheid van winst inroepen, hetgeen vooral bij toepassing van de bedrijfs
belasting (en dus in geval het over een werkende vennoot gaat) afdoende voorkomt, 

Het bovenstaande laat eens te meer de noodzakelijkheid aanvoelen van een meer 
samenhangende regeling van deze problemen. 

190. - Welke zijn de gevolgen van het te laste nemen, door 
de vennoten, van verliezen van de vennootschap? 

In de regel is elke natuurlijke of rechtspersoon belastbaar op grond 
van zijn eigen winsten, zonder dat de winsten of verliezen van andere 
rechtssubjecten in aanmerking zouden komen. 

Het kan nochtans voorkomen dat de leden van een personenvennoot
schap met hun persoonlijke penningen de verliezen van deze vennootschap 
dekken, b.v. om de toestand te saneren ten einde kredieten te kunnen 
bekomen. 

Bij deze verrichting rijzen twee vragen : 1°) is deze ontvangst in hoofde 
van de vennootschap belastbaar ? ; 2°) is de overeenkomende uitgave aftrek
baar van de bedrijfsinkomsten van de vennoot, en vormt het eventueel een 
overdraagbaar verlies bij toepassing van artikel 32, § 1 ? 

191. - Op de éérste vraag werd bevestigend geantwoord door een 
arrest van het hof van beroep te Brussel (21 febr. 1955, Rev. Prat. Soc., 
1956, blz. 355, met opm.) alsook door een arrest van het hof van beroep 
te Gent (rn jan. 1956 in zake de P.V.B.A. Lauwerijns Gebroeders, 
onuitg.). Dit laatste arrest werd echter verbroken (Cass., 29 jan. 1957, 
Pas., 1957, I, 628) zonder dat het hof van cassatie deze kwestie beslechtte. 

In feite zal het antwoord op deze vraag meestal afhangen van de 
wijze, waarop de verrichting zich materieel voordoet. Worden de nodige 
fondsen aan de rechtspersoon geschonken, dan ziet men niet in op grond van 
welke regel de ontvangen gelden buiten de berekening van de belastbare 
grondslag zouden gehouden worden (vgl. boven, nr• 24 en volg. ; - de 
onder nr 23 voorgestelde opmerking zou eventueel ook mogen in acht geno
men worden). Het blijft natuurlijk ook mogelijk dat het boekhoudkundig 
verlies geheel of gedeeltelijk fiscaal aftrekbaar is overeenkomstig artikel 32, 
§ 1, hetgeen de belastbaarheid van de ontvangst zou compenseren. 

Gaat het integendeel over een lening, dan is er geen sprake van 
belastbaarheid, maar dan wordt het verlies ook niet afgeboekt. 

Het zou evenwel ook mogelijk zijn, eerst het verlies te doen verdwijnen 
door een regelmatige kapitaalreductie ; en daarna het kapitaal op het vroe
ger bedrag terug te brengen door het uitgeven van nieuwe maatschappelijke 
delen. Men ziet niet in welke belastbare grondslag uit deze verrichting zou 
voortspruiten. Nochtans zou, bij eventuele latere ontbinding en verdeling 
van het maatschappelijk vermogen, deze verrichting het risico van een 
zwaardere toepassing van artikel 15, § 2 medebrengen. De mogelijkheid 
tot revalorisatie en terugbetaling van kapitaal in vrijstelling van belasting, 
zal immers verminderd zijn ten belope van de ingetreden kapitaalreductie. 

Volgens een arrest van het hof van beroep te Brussel van 2 5 oktober 
1933 (S.V.R., VI, blz. 108) zou het verlies aangezuiverd door een vermin
dering van kapitaal overigens niet worden aangezien als door de vennoten 
« ten laste genomen », en zou het dus ook niet in hunnen hoofde aftrekbaar 
zijn. De vennootschap behoudt dan immers het recht dit verlies van latere 
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winsten af te trekken overeenkomstig artikel 32, § 1 (Cass., 30 jan. 1939, 
Pas., 1939, I, 48). 

De normale gang van zaken zou dus zijn dat de vennootschap princi
pieel belastbaar is, met dien verstande dat de belastbaarheid van de ont
vangst gewoonlijk zal gepaard gaan met de aftrekbaarheid van het verlies, 
volgens de regel van artikel 32, § r. Tengevolge van het ten laste nemen 
door een vennoot verdwijnt het aftrekbaar verlies bij de vennootschap, en 
komt een overeenstemmend verlies bij de vennoot te voorschijn. 

192. - De tweede vraag, nl. of deze verrichting in hoofde van de 
vennoot een aftrekbare uitgave uitmaakt, werd door de rechtspraak beves
tigend beantwoord : het bewust verlies mag als eigen verlies aangerekend 
worden, doch alleen door de werkende vennoot die dit verlies effectief te 
zijnen laste genomen heeft (Cass., II juli 1932, Pas., 1932, I, 227 ; -
Gent, 20 dec. 1955, in zake Woestyn en 17 febr. 1959, in zake Muylle, 
onuitg. ; dit laatste arrest werd boven, onder nr 184 besproken ; - zie ook 
Schreuder, or 156, blz. 160 en Complément, nr 258, blz. 140; - Ameryckx, 
nr 290-2, blz. 202 ; - zie ook boven, or 74). 

Er werd reeds onderstreept (zie boven, nr 188) dat het door een 
werkende vennoot in die voorwaarden ten laste genomen verlies, te onder
scheiden is van het verlies, dat hijzelf zou lijden indien het door hem belegd 
kapitaal zou verdwijnen. 

AFDELING VI 

Bijzonderheden 
betreffende de samenwerkende vennootschap. 

193. - De hier te bespreken bijzonderheden houden verband met : 
1° restorno's van coöperatieve verbruiksverenigingen (art. 27, § 2, 6°) ; 
2° de aan zekere vennoten toegekende bezoldiging. 

De vraag over de belastbaarheid van uitgiftepremiën stelt zich meer 
bij samenwerkende vennootschappen dan bij andere rechtspersonen. In prin
cipe echter is het probleem gemeen aan alle categorieën van vennootschappen 
en de oplossing is ook voor alle vennootschappen dezelfde. Deze vraag 
werd dan ook, samen met de andere gemeenschappelijke regelingen, in 
hoofdstuk I besproken (zie boven, nr 69). 

194. - Naar luid van artikel 27, § 2, 6° worden bij de belastbare 
grondslag van de rechtspersoon gevoegd : « De r e s t o r n o ' s e n v o o r -
d e 1 e n d o o r een coöperatieve verbruiksvereniging toegestaan : a) aan 
de deelgenoten, voor zover restorno's en voordelen voortkomen van door 
de belanghebbende niet zelf gedane aankopen ; b) aan de niet-deelgenoten. 

« Wordt als coöperatieve verbruiksvereniging beschouwd, die welke recht
streeks aan de verbruikers verkoopt. De voordelen bestaan inzonderheid uit 
het verschil in minder tussen de verkoopprijs en de aankoopprijs, verhoogd 
met het evenredig aandeel der algemene kosten. De deelgenoten zijn uitslui
tend de leden die volledige maatschappelijke rechten hebben. De restorno's 
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en voordelen worden in hoofde van de coöperatieve vereniging belast en zij 
worden bepaald zonder dat dient rekening gehouden met de algemene uitslag 
van de onderneming ». 

195. - Deze regeling werd in onze gecoördineerde wetten ingelast door 
artikel 2 van het koninklijk besluit nr 13 van 15 oktober 1934. Zij moest, 
blijkens het verslag aan de koning dat dit koninklijk besluit voorafging, de 
middenstand en de slachtoffers van de crisis ter hulp komen. 

Deze maatregel van sociaal-protectionistische aard was toen overigens geen 
nieuwigheid. Een gelijkaardige tekst werd reeds in 1919 aan het Parlement 
voorgesteld (Par!em. Hand., Kamer, 13 okt. 1919, blz. 2106-2rn7). Of 
deze maatregel nu haar doel heeft bereikt en kon bereiken, blijft twijfel
achtig. Dit hoeft echter, in het raam van de huidige verhandeling, niet te 
worden onderzocht. 

196. - Deze regeling komt hierop neer, dat bij het belastbaar inkomen 
van de coöperatieve verbruiksverenigingen (welke rechtsvorm zij ook zouden 
genomen hebben) de uitgekeerde restorno's worden gevoegd met de enige 
uitzondering van de terugbetalingen aan deelgenoten op eigen aankopen. Met 
andere woorden, de rechtspersoon is bedrijfsbelasting verschuldigd, niet alleen 
op haar niet-uitgekeerde winst, maar ook op de uitkeringen die onder vorm 
van deze restorno's geschieden. 

Dergelijke maatregel is op het éérste gezicht onlogisch en strijdig met 
alle aangenomen principes. Uitgekeerde winsten moeten in hoofde van de 
verkrijgers belast worden. Hier integendeel ontvangen dezen een inkomen 
dat van alle belasting vrij is, terwijl de rechtspersoon hierop bedrijfsbelasting 
heeft betaald. Op louter fiskaal terrein biedt zulks nochtans aanzienlijke 
voordelen : de vestiging van de belasting is eenvoudig, zij veroorzaakt 
blijkbaar weinig of geen geschillen en brengt waarschijnlijk minder tech
nische moeilijkheden mede dan het invorderen van de inkomstenbelastingen 
ten laste van de deelgenoten zelf. 

197. - Door de rechtspraak werd een bijzondere regeling toegepast op 
de b e z o 1 d i g i n g v a n m a n d a t a r i s s e n v a n s a m e n w e r -
kende vennootschappen. 

Naar de algemen regeling zouden deze mandatarissen, in zover ze ten 
minste vennoten zijn, als werkende vennoten moeten belast worden. 

Zijn ze geen vennoten, dan kan alleen het belastingregime van bezol
digden toegepast worden. 

Het komt echter vaak voor dat deze mandatarissen wel vennoten zijn, 
maar nochtans bezwaarlijk als « werkende vennoten » kunnen belast worden, 
in die zin dat hun inkomsten geenszins kunnen vergeleken worden met 
handelswinsten. Voor deze laatste is de gemengde oorsprong, nl. belegging en 
arbeid, kenmerkend. Terzake integendeel, wanneer de vennootschap aanzien
lijke belangen beheert en wanneer het persoonlijk verband tussen de vennoten 
minder duidelijk uitkomt, zullen de inkomsten van deze mandatarissen dikwijls 
gewone bezoldigingen zijn. 

Het hof van cassatie heeft trouwens vastgesteld (Cass., 9 maart 1936, 
Pas., 1936, I, 180 ; - Cass., 24 nov. 1936, Pas., 1936, I, 428 ; - Cass., 
9 nov. 1948, Pas., 1948, I, 621) dat de kwestie of de ontvangen sommen als 



102 BELASTINGEN 

handelswinsten of als bezoldigingen te behandelen zijn, een feitelijke kwestie 
uitmaakt, die naar de omstandigheden van elk geval dient beoordeeld te 
worden. 

198. - Boven werd het geval reeds besproken (zie nr 148) waarbij 
een vennoot, om reden van bepaalde feitelijke omstandigheden, niet als 
werkende vennoot maar als bezoldigde te belasten is. Dezelfde toestand 
komt hier terug. 

Daarbij valt te onderstrepen dat veel samenwerkende vennootschappen, 
door hun structuur, zeer dicht bij de vennootschappen op aandelen staan. 
Boven werd ook reeds vermeld (zie nr• 34-35) dat de wet de vennootschappen 
niet in deze twee groepen indeelt op basis van hun uiterlijke juridische vorm 
(behalve wat de P.V.B.A. betreft), terwijl de rechtspraktijk eens en voor goed 
de samenwerkende vennootschappen onder de personenvennootschappen heeft 
gerangschikt. In de verscheidenheid van de concrete toestanden blijkt deze 
classificatie enigszins te theoretisch. 

Het hier besproken probleem is daarvan het gevolg. Naarmate een be
paalde vennootschap zich verder van de abstracte omschrijving van de perso
nenvennootschap verwijdert, bestaat er meer reden toe, haar mandatarissen als 
gewone bezoldigden te belasten in plaats van als werkende vennoten. 

199. - Terloops dient te worden vermeld dat, ook in die gevallen, het 
speciaal regime van de mandatarissen van vennootschappen op aandelen nooit 
ter sprake is gekomen. 

200. - De werkelijk toegepaste regeling komt er dus zeer eenvoudig op 
neer, de mandatarissen van samenwerkende vennootschappen niet als vennoten 
maar als gewone bezoldigden te belasten, telkens wanneer de rechtspersoon 
niet in voldoende mate de kenmerken van een personenvennootschap verenigt. 
De administratie heeft deze regeling in haar onderrichtingen overgenomen 
(zie Coörd. M.B., nrs 335-336, en Coörd. B.B., nr 1023, 3409-3412 en 
3468-3469). 

AFDELING VII 

Verplichtingen opgelegd met het oog op controle 
over de uitgekeerde winsten. 

201. - De wetgever heeft aan de rechtspersoon bepaalde verplichtingen 
opgelegd, om te vermijden dat een personenvennootschap winsten zou uit
keren zonder de begunstigde te laten kennen, en aldus de heffing van de 
normaal verschuldigde belasting op deze winsten onmogelijk maken. 

Deze verplichtingen luiden als volgt : « De rechtspersoon is gehouden 
bij zijn jaarlijkse aangifte een opgave te voegen waarin, per rechthebbende, 
het adres alsmede het bedrag der hem verleende of toegekende sommen, 
worden aangeduid. Bij gebreke van overlegging, na aanmaning, van dergelijke 
juiste en volledige opgave, wordt het totaal bedrag der verleende of toege
kende sommen aan de bedrijfsbelasting, aan de nationale crisisbelasting en 
aan de aanvullende personele belasting onderworpen ten name van de rechts-
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persoon volgens de maximaprocenten, tienden inbegrepen, voorzien voor elk 
van bedoelde belastingen en onverminderd de verhogingen en andere nodig 
geachte sancties. 

« Laatstbedoelde aanslag wordt verbonden aan het dienstjaar waartoe de 
aanslag van de rechtspersoon in de bedrijfsbelasting op de over hetzelfde 
boekjaar niet uitgekeerde of niet verleende winsten behoort of zou moeten 
behoren; hij mag niet afgetrokken worden als bedrijfslast en mag geen 
aanleiding geven tot ontheffing onder voorwendsel dat de belanghebbenden 
de toegekende of verleende sommen in hun persoonlijke aangifte zouden 
begrepen hebben. Nochtans mogen, in laatstbedoeld geval en voor zover deze 
aanslag ten laste van de rechtspersoon definitief betaald en aan de Schatkist 
vervallen weze, de vennoten of leden, op reclamatie ingediend onder de bij 
artikel 6J, § 3, bepaalde voorwaarden en termijnen, ontheffing bekomen van 
de aanvullende personele belasting te hunnen bezware geregeld uit hoofde 
van de verleende of toegekende inkomsten» (art. 35, § 4, vierde en vijfde lid). 

202. - Deze tekst is duidelijk genoeg, en vergt geen uitleg. Hij schijnt 
bovendien zelden of nooit toegepast te worden. 

Men zal opmerken dat er een zekere tegenstrijdigheid bestaat tussen deze 
tekst en artikel 20, § 1, 3°, althans wat de uitkeringen aan niet-werkende 
vennoten betreft. Krachtens laatstgenoemde tekst was de vennootschap reeds 
gehouden tot betaling ( en afhouding) van de mobiliënbelasting. Dezelfde 
verplichting werd tot de nationale crisisbelasting uitgebreid door artikel 3, 
§ 1 S.W.C.B. (zie ook, Schreuder, nr 384, blz. 362). 

De toepassing van de zoëven aangehaalde bepaling van artikel 35, § 4 is 
onderworpen aan de dubbele voorwaarde : a) dat inkomsten uitgekeerd zijn, 
en b) dat de verkrijgers niet opgegeven worden. Welnu, wanneer inkomsten 
uitgekeerd worden aan niet-werkende vennoten, waren de mobiliënbelasting 
en nationale crisisbelasting reeds rechtstreeks door de rechtspersoon ver
schuldigd. Wat de werkende vennoten betreft zal heel zelden het bewijs van 
de uitkering door het beheer kunnen geleverd worden indien diegenen die ze 
ontvangen niet gekend zijn. In de praktijk zal dus meestal, bij ontoereikende 
aangifte van de rechtspersoon, alleen een belastingsupplement te zijnen laste 
kunnen gevorderd worden naar de gewone aanslagvoeten en modaliteiten. 

203. - Er mag worden aan herinnerd dat de mobiliënbelasting en 
nationale crisisbelasting, die krachtens artikel 20, § 1, 3° door de vennootschap 
of eventueel door de in de wet opgesomde tussenpersoon moet betaald 
worden, alleen van dezelfde rechtspersoon of tussenpersoon kan worden ge
vorderd. Naar luid van artikel 20, § 1, 4° zijn inderdaad de verkrijgers van 
de inkomsten in één enkel geval tot betaling der belasting gehouden, nl. 
wanneer zij die ze betalen of verschuldigd zijn (nl. de rechtspersoon of tussen
persoon) niet in België zijn gevestigd. 



HOOFDSTUK IV 

Problemen van dubbele taxatie 

AFDELING I. - Algemene regeling. 

204. - De studie van de problemen van dubbele taxatie behoort niet 
speciaal tot de stof van het fiscaal regime der vennootschappen. Het is noch
tans nodig deze problemen hier te onderzoeken, omdat het grootste aantal 
toepassingen ervan, en de meest ingewikkelde, bij rechtspersonen voorkomen. 
Daarbij vertonen de rechtspersonen in dit verband een reeks eigen problemen, 
waaraan de wet ook eigen oplossingen heeft gegeven. 

Duidelijkheidshalve is het nodig, eerst de algemene regeling aan te halen, om 
nadien de problemen te bestuderen die speciaal betrekking hebben op de rechtspersonen. 

205. - In principe moeten de cedulaire belastingen gans het inkomen 
treffen, dat gesplitst wordt om de grondslag van deze drie belastingen te 
vormen. Deze mogen echter slechts eenmaal elk bestanddeel van het inkomen 
treffen (Van Houtte, Beginselen, or 141, blz. 130; - I. Claeys Bouuaert, 
Non Bis in Idem in zake Inkomstenbelastingen, R.W., 1953-54, 1321; -
vgl. Cass., 30 nov. 1950, Pas., 1950, I, 191). 

Het komt nochtans dikwijls voor, dat de grondslag van één der cedulaire 
belastingen winstelementen bevat die reeds door een andere cedulaire belasting 
getroffen zijn geweest. 

Voor die gevallen heeft artikel 5 2 een stelsel van ontlastingen ingericht. 

206. - De regeling van artikel 52 schijnt, bij lezing van de tekst, vrij 
ingewikkeld te zijn. Deze complexiteit vindt haar éérste oorzaak in het feit dat 
de wetgever, alhoewel hij zich in algemene termen heeft uitgedrukt, in feite 
drie welbepaalde toestanden voor ogen heeft gehad, die op verschillende wijze, 
doch door dezelfde tekst worden geregeld. Deze toestanden betreffen name
lijk: 

a) Het kadastraal inkomen van de bedrijfsimmobiliën, hetzij in huur 
gegeven, hetzij in eigen bedrijf aangewend; 

b) De opbrengst van leningen, portefeuille enz. voorkomend in het eind
resultaat van een bedrijf. 

Deze inkomsten hebben respectievelijk reeds de grondbelasting en de 
mobiliënbelasting gedragen, en komen bovendien in de bedrijfswinst terug, 
voor zover zij ten minste ( en bij vennootschappen moet zulks steeds gebeuren) 
in de balanswinst opgenomen worden. Dit laatste is weliswaar niet het geval 
voor het kadastraal inkomen van de in eigen bedrijf aangewende onroerende 
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goederen, maar dit inkomen heeft niettemin de bedrijfswinst beïnvloed en de 
opbrengst van het onroerend goed is in die van het bedrijf opgeslorpt. De 
vermelde inkomsten mogen dan ook afgetrokken worden van de belastbare 
grondslag waarin ze terugkomen. Het aftrekbaar bedrag ondergaat evenwel 
diverse verminderingen (zie verder, nr• 216 en volg.). 

c) De uitkering, onder vorm van dividenden, van vroeger gereserveerde 
en als dusdanig getaxeerde winsten van een vennootschap. Hier is het de reeds 
betaalde belasting die aftrekbaar is van de later te vestigen aanslag, en zulks 
onder toepassingsvoorwaarden welke met die van de eerste twee gevallen niets 
gemeens hebben. 

Voor de eerste twee gevallen spreekt men van een aftrek « inkomen van inkomen» ; 
in het derde geval wordt een aftrek « belasting van belasting » ingericht. 

207. - Op grond van artikel 52, § r, éérste lid, mogen de in de loop 
van een jaar reed5 aangeslagen bestanddelen die opnieuw in de belastbare 
grondslag van een cedulaire belasting voorkomen, ten laste van dezelfde 
persoon van deze nieuwe grondslag afgetrokken worden. Praktisch betekent 
zulks, dat het kadastraal inkomen en de opbrengst van portefeuille, die in 
een bedrijfswinst terugkomen, van deze laatste mogen afgetrokken worden. 

De belastingplichtige moet het bewijs leveren dat hij zich in de gestelde 
voorwaarden bevindt om reeds belaste inkomsten af te trekken. Dit bewijs 
mag eventueel uit vermoedens gehaald worden (Cass., 14 juni 1955, Pas., 
1955, I, rr22 en Brussel, rr dec. 1953, Rev. Fisc., 1954, blz. 883). 

208. - Welke inkomsten zijn als « reeds aangeslagen 
i n k o m s te n » nn te zien ? Artikel 5 2, § 2 wil op die vraag een antwoord 
geven, en vermeldt eerst het kadastraal inkomen, hetgeen onmiddellijk wordt 
aangevuld door de algemene formule : « de inkomsten uit de andere activa
bestanddelen». Er bestaat dus geen beperking, noch wat de oorsprong, noch 
wat de natuur der inkomsten aangaat. De tekst is algemeen. Hij moet b.v. 
toegepast worden op het kadastraal inkomen van onroerende goederen die geen 
eigendom zijn van de belastingplichtige, wanneer deze er toch kan op belast 
worden (b.v. in hoedanigheid van vruchtgebruiker). 

De vraag werd gesteld of de sommen, uitgekeerd hetzij ten gevolge van een 
terugbetaling van kapitaal (art. 15, § 1) hetzij bij verdeling van het maatschappelijk 
vermogen (art. 15, § 2) reeds belaste inkomsten uitmaken voor de verkrijgers. Men 
kan immers betwiste!! dat de aldus verkregen sommen wel de hoedanigheid bezitten van 
inkomsten. Het blijkt echter dat de administratie deze aftrekbaarheid aangenomen heeft 
in een geval waar een vennootschap een gedeelte van haar kapitaal had terugbetaald 
zonder regelmatige kapitaalvermindering en waar de mobiliënbelasting derhalve krachtens 
artikel 15, § 1, littera b gevorderd was geweest (arrest van het hof van beroep te Gent, 
8 maart 1960, in zake N.V. Tramways Electriques de Gand, onuitg.). Ook bij verdelin
gen van het maatschappelijk vermogen met toepassing van artikel 15, § 2 wordt 
hetzelfde zonder betwisting aangenomen. 

209. - Door de woorden « k a d a s t r a a 1 i n k om e n » wordt de 
raming bedoeld, die door het Belgisch beheer van het kadaster voor de in 
België gelegen onroerende goederen bepaald werd (Cass., 27 mei 1946, Pas., 
1946, I, 224 met conclusies van de heer Hayoit de Thermicourt gepubliceerd in 
J.P.D.F., 1946, blz. 206 ; - Cass., 31 mei 1949, Pas., 1949, I, 406 ; - Cass., 
31 jan. 1957, Pas., 1957, I, 634). 
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De vermoedelijke opbrengst van in het buitenland gelegen onroerende 
goederen mag echter afgetrokken worden, wanneer het over landen gaat die 
met België een verdrag hebben gesloten tot het vermijden van dubbele belastin
gen. De opbrengst van deze goederen valt dan immers onder de toepassing 
van artikel 5 2, § 2, littera b ( zelfde rechtspraak). 

Eindelijk is het aftrekbaar kadastraal inkomen van de nijverheidsgoederen 
te berekenen op 150 % van het bedrag dat in de kadastrale bescheiden inge
schreven is (wet van 30 mei 1949, art. 9). 

210. - Volledigheidshalve wordt gepreciseerd dat de door artikel 52 besproken 
dubbele taxatie niets te maken heeft met de toestand, waar een onregelmatige aanslag 
door een andere wordt vervangen (Cass., 2 juli 1957, Pas., 1957, I, 1314). Dit schijnt 
vanzelfsprekend. 

2 11. - De belasting, die op de reeds belaste inkomsten heeft gedrukt, 
moet niet noodzakelijk door dezelfde belastingplichtige betaald geweest zijn 
(Coörd. B.B., nr 3712 ; - Omzendbrief van 31 maart 1936, nr 23). 

Meer nog : voor de toepassing van de aftrekkingsmogelijkheden van 
artikel 52, § 1 tot 6 is niet vereist dat de grondbelasting ingekohierd en 
gekweten werd (Cass., 21 maart 1950, Pas., 1950, I, 517). De woorden « ka
dastraal inkomen » in artikel 52, § 2, littera a betekenen « het in de grond
belasting wettelijk belastbaar inkomen ». Anders zou het beheer er immers 
belang bij hebben, de grondbelasting welke lager is niet te vestigen, om ze niet 
in mindering van de grondslag van de bedrijfsbelasting te moeten brengen 
(concl. van adv.-gen. Ganshof van der Meersch vóór hetzelfde arrest). 

Deze redenering geldt echter alleen voor de grondbelasting. Voor de 
andere aftrekkingen moet de éérste belasting ingekohierd zijn. Artikel 52, § 2, 
littera b spreekt immers niet van « in een andere belasting belastbare bestand
delen», maar wel van « reeds belaste» bestanddelen (Cass., 21 okt. 1955, 
Pas .. 1956, I, 156 met noot). 

212. - De reeds belaste inkomsten zijn slechts aftrekbaar voor zover 
zij belast werden in hoofde van de z e 1 f de be 1 ast in g p 1 i c h -
tig e. 

Zo b.v. is het verkrijgen van een prorata op de intrest van obligaties, bij 
verkoop vóór de vervaldag, geen aftrekbaar reeds belast inkomen : de verkregen 
som is immers slechts een verkoopprijs en de opbrengst, nl. de koepon, kan 
alleen op datum van de vervaldag en in hoofde van de houder op die datum 
belast worden (Cass., 17 juni 1942, Pas., 1942, I, 153 en Cass., 2 dec. 1942, 
Pas., 1942, I, 300 ; - Brussel, II dec. 1953, Rev. Fisc., 1954, blz. 883). 

Deze regel kent echter zekere uitbreidingen in verband met de handels
vennootschappen : de wet vereenzelvigt de vennootschappen met haar aan
deelhouders (zie verder, or 225). Zo werden ook door diverse tijdelijke wet
ten de opslorpende of door fusie opgerichte vennootschappen, met de opge
slorpte of fusionerende rechtspersonen vereenzelvigd (zie verder, nr 261). 

213. - Door de tekst van artikel 52, § 1 wordt slechts het aftrekken 
toegelaten van de reeds in de loop van een boek- of rekeningjaar aangeslagen 
bestanddelen, van het bedrag der g e d u r e n d e d i t j a a r verkregen 
belastbare inkomsten. 
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Deze bepaling brengt weinig praktische moeilijkheden mede. Zij heeft 
voor gevolg dat de voor één jaar, wegens gebrek aan winsten, ongebruikte 
aftrekkingsmogelijkheden, niet op de volgende jaren overdraagbaar zijn. 

Volgens de rechtspraak moet het aftrekken van vroegere verliezen (art. 32, § 1) 
geschieden vóór de aftrek van reeds belaste inkomsten (Cass., 23 jan. 1958, Pas., 1958, 
I, 538 met conclusies van de heer adv.-gen. Dumon en Cass., 2 sept. 1958, Pas., 1959, 
I, 1 ; - zie nochtans, Cass., 16 dec. 1947, Pas., 1947, I, 550 en Gent, 8 maart 1949, 
f.T., 1949, blz. 313). 

214. - Verder bepaalt de tekst dat deze inkomsten aftrekbaar zijn, « al 
waren ze naar een verlaagd percentage aangeslagen of wettelijk van alle 
cedulaire belasting vrijgesteld». Deze bepaling was noodzakelijk : wanneer de 
wetgever zekere opbrengsten heeft willen begunstigen, mag dit voordeel niet 
verdwijnen door het later toevallig opnemen van de inkomsten in een bedrijfs
resultaat. Deze opmerking is bovendien ook toepasselijk op het kadastraal 
inkomen zelf (Coörd. B.B., nr 3709, laatste lid). 

De woorden « van alle cedulaire belasting vrijgesteld» verwijzen naar 
de inkomsten die volledig vrijgesteld zijn van de cedulaire be Ia s tin g 
waaronder ze thuis horen. Er wordt niet vereist dat bedoelde bestanddelen 
van alle cedulaire be Ia s tin gen ( inbegrepen de bedrijfsbelasting) moe
ten vrijgesteld zijn, hetgeen geen zin zou hebben. 

Het wettelijk stelsel mag in de volgende termen samengevat worden : 
zijn aftrekbaar, alle als reeds belast te beschouwen bestanddelen (Concl. 
adv.-gen. Ganshof van der Meersch voor Cass., 21 maart 1950, Pas., 1950, 
I, 519); dit zijn de bestanddelen die hun eigen fiscaal regime 
h ebben on d erg aan , zelfs indien ze vrijgesteld zijn geweest. 

215. - Uit het voorgaande blijkt dat geen aftrekbaarheid bestaat voor 
de bestanddelen, die aan de mobiliënbelasting ontsnappen, niet wegens een 
vrijstelling, maar juist opdat ze alleen aan de bedrijfsbelasting zouden onder
worpen worden. 

Dit is het geval voor de opbrengst van I e n i n g e n e n b e I e g g i n -
g e n m e t b e d r i j f s k a r a k t e r in hoofde van de lener of belegger. 

Krachtens artikel 18 vallen deze opbrengsten buiten het toepassingsgebied 
van de mobiliënbelasting, omdat ze de bedrijfsbelasting moeten dragen. Dit 
inzicht werd uitgedrukt in de voorbereidende werken van de wet van 13 juli 
1930, waarbij de bedoelde passus in artikel 18 ingelast werd (Memorie 
van toelichting, art. 15), met het gevolg dat artikel 18 geen « vrijstelling van 
mobiliënbelasting » verleent, maar integendeel de grenzen omlijnt van de 
toepassing van artikel 18 (zie Coart-Frésart, Traité de la Taxe Mobilière, 
nr II8, blz. 10 ; - Gillet et Claes, Les Impóts directs, 1935, nrs 83, 4° en 
84; - Cass., 17 okt. 1950, Pas., 1951, I, 78 met opmerkingen ; - Cass., 
1 april 1958, Pas., 1958, I, 856). 

Het werd trouwens onderstreept door procureur-generaal Hayoit de 
Thermicourt : « Les revenus légalement exonérés de l' impöt sont ceux qui, en 
principe, sont soumis à l' impöt mais qui sont exonérés de l' application de 
celui-ci par une disposition particulière » (l.P.D.F., 1946, blz. 208). 

In artikel 52, § 2, littera b wordt trouwens gepreciseerd dat deze opbreng
sten niet als « reeds aangeslagen bestanddelen » mogen beschouwd worden. 
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Strikt genomen was deze bepaling wellicht overbodig, vermits de opbrengsten 
in kwestie noch als « reeds belast» noch als «vrijgesteld» kunnen doorgaan. 
Deze tekst sluit echter alle discussie uit. 

216. - De t'lepassing van deze teksten heeft aanleiding gegeven tot bijzondere 
moeilijkheden wat de hypothecaire vennootschappen betreft. Men heeft immers steeds 
aangenomen dat de hypothecaire interesten in zekere mate de opbrengst vertegenwoor
digen van het onroerend goed zelf, zodat er tussen de grondbelasting op het gehypothe
keerd goed en de mobiliënbelasting op de interest een zeker dubbel gebruik zou bestaan. 

In de wet van 29 oktober 1919 werden de met hypotheek bezwaarde goederen 
daarom van grondbelasting vrijgesteld ten belope van de hypothecaire interest. 

Om rekening te houden met de belangen van de gemeenten werd door de wet 
van 24 februari 1924 de vrijstelling van grondbelasting vervangen door het huidig 
artikel 22, dat deze interesten, ten belope van het kadastraal inkomen, vrijstelt van 
mobiliënbelasting. 

Ten tijde van de wijziging van artikel 18 (wet van 13 juli 1930) merkte niemand 
op dat deze laatste regeling met het toen toegepaste regime strijdig was. Ook het invoeren 
in 1935, van het huidig artikel 52 bracht geen wijziging in de rechtspraktijk. Slechts 
rond 1945 ontstonden de conflicten die tot de boven aangehaalde rechtspraak (arresten 
van 17 okt. 1950 en 1 aug. 1958) aanleiding gaven. 

Dat de wetgever van 1930 de bedoeling zou hebben gehad, aan de hypothecaire 
vennootschappen het voordeel van artikel 22 te ontnemen, is uitgesloten. Dit voordeel 
is trouwens - het is wel een toppunt van gebrek aan samenhang - aan de hypothe
caire vennootschappen slechts ontnomen in het welbepaalde geval van artikel 18, hetgeen 
onder meer veronderstelt dat de schuldenaar een natuurlijke persoon of een personen• 
vennootschap zou zijn. Leningen aan andere rechtspersonen blijven het genot van artikel 
22 behouden. Men raadplege hieromtrent de zeer gedetailleerde motivering van een 
arrest van het hof van beroep te Brussel, van 11 juni 1957 (in zake N.V. Caisse hypo
thecaire Anversoise, onuitg. ; - zie ook Brussel, 23 maart 1955, Rev. Fisc., 1955, 
839; - Brussel, 3 jan. 1957, Rev. Fisc., 1957, blz. 934). 

217. - Naar luid van artikel 52, § 1, éérste lid, gebeurt de aftrekking 
der reeds belaste inkomsten « ten bedrage van het n e t t o - g e d e e 1 t e van 
de reeds aangeslagen bestanddelen dat in bedoelde belastbare inkomsten 
voorkomt ». 

De toepassing van deze regel wordt verder in de tekst toegelicht, waar 
bepaald wordt dat de aftrekbare reeds belaste inkomsten eventueel te ver
minderen zijn met: 

a) de eraan verbonden cedulaire belastingen (art. 52, § 2, b in fine). 
Deze aftrekking is niet toepasselijk op het kadastraal inkomen. 

Deze cedulaire belastingen zullen overigens bij veronderstelling als bedrijfsuitgaven 
aftrekbaar zijn, voor zover ze door de verkrijgers van de inkomsten betaald werden. 
Het is duidelijk dat ze geen tweede maal mogen afgetrokken worden. 

b) de daarop drukkende financiële lasten ( art. 5 2, § 4, littera a en § 5, 
éérste lid). Deze regel is nodig vermits de interesten, wegens ontlening van 
kapitalen door het bedrijf uitbetaald, eveneens van de bedrijfswinst aftrekbaar 
zijn. Wanneer ontleende gelden wederbelegd worden en aldus reeds belaste 
inkomsten opbrengen, zou immers de aftrekking van de interest (als bedrijfs
last) met de aftrekking van de opbrengst ( als reeds belast inkomen) dubbel 
gebruik maken. 

c) een forfaitair bedrag van 5 % beantwoordend aan het evenredig aan
deel van de reeds belaste inkomsten in de algemene beheerskosten (art. 52, 
§ 4, littera b en § 5, tweede lid). Deze bepaling laat toe op eenvoudige en 
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billijke wijze de algemene beheerskosten tussen de reeds belaste inkomsten en 
d~ andere winstbestanddelen te verdelen. 

218. - Alhoewel de tekst zulks niet bepaalt, wordt aangenomen dat het 
kadastraal inkomen van de in eigen bedrijf aangewende immobiliën niet met 
5 % moet verminderd worden (Schreuder, nr 279, blz. 265). 

Voor de verhuurde onroerende goederen blijft de forfaitaire aftrek 
van 5 % van toepassing. 

In elk geval moeten deze 5 % berekend worden na alle andere verminde
ringen (wegens niet bestendig bezit of financiële lasten) van de aftrekbare 
reeds belaste inkomsten (art. 52, § 5 in fine). 

219. - Vermits alleen de daarop drukkende financiële lasten 
de aftrekbare reeds belaste inkomsten komen verminderen, zullen moelijkheden 
kunnen oprijzen in verband met het bewijs van de aanwending van de geleen
de kapitalen ( vgl. voor de ontleding van dit probleem : I. Claeys Bouuaert, 
Non Bis in Idem in za.ke Inkomstenbelasting, R.W., 1953-54, 1329-1330, 
nrs 24 en volg. ; - uit de meer recente rechtspraak, zie Cass., 14 juni 1955, 
Pas., 1955, I, II24 en Cass., 30 okt. 1956, Pas., 1957, I, 214; - vgl. Schreu
der, nr 275, blz. 258). De wet van 13 juli 1959 heeft nochtans deze moeilijk
heden grotendeels opgelost. Ingevolge de door deze wet voorgeschreven regel 
worden de financiële lasten proportioneel over de totale activa verdeeld, 
behoudens voldoende bewijs dat zekere financiële lasten op welbepaalde 
activa drukken (zie Schreuder, Complément, nr 279, blz. 152). 

Verder is het wegens financiële lasten in mindering te brengen bedrag 
op zijn beurt begrensd op de wijze voorzien in artikel 52, § 5, tweede lid. 

220. - De toepassing van deze regel brengt zeer ingewikkelde berekeningen met 
zich mede. Men gaat te werk als volgt : 

A) Vaststellen van de activa, vatbaar om reeds belaste inkomsten op te brengen 
(balanswaarde van eigendommen en portefeuille, uitgeleende kapitalen .... ) ; 

B) Totale activa naar balans ( orderekeningen of nog op te roepen kapitaal niet 
inbegrepen .... ) ; 

C) Passiva waarop financiële lasten drukken ( totaal der schulden die de 
financiële lasten hebben veroorzaakt) ; 

D) Financiële lasten ( uitgekeerde intresten enz .... ) ; 
E) Reeds belaste inkomsten (kadastraal inkomen, opbrengst portefeuille, enz .... ) ; 
F) Activa, die reeds belaste inkomsten hebben opgebracht, doch waarop de 

financiële lasten drukken ( elementen onder A aangeworven met elementen onder C) = 
AXC 

B 

G) Corresponderende financiële lasten = 
D X F 

C 
H) Maximum in aanmerking te nemen financiële lasten ( verhouding bepaald 

E X C 
door artikel 52, § 5, tweede lid gewijzigd door de wet van 13 juli 1959) = ----

B 

Uit hoofde van financiële lasten zal het laagste van deze laatste twee uitslagen 
(G of H) van de reeds belaste inkomsten moeten afgetrokken worden. 

Bij afwezigheid van voldoende boekhoudkundige gegevens zou het beheer de af te 
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trekken bedragen mogen ramen, met mogelijkheid tot tegenbewijs voor de belasting
plichtige (Brussel, 11 dec. 1953, Rev. Fisc., 1954, blz. 883 ). 

In het geval geregeld door artikel 52, § 5, derde en vierde lid, waar voldoende 
bewijzen bestaan dat zekere financiële lasten op welbepaalde activa drukken, mag de 
berekening gesplitst worden : de in mindering te brengen financiële lasten worden dan 
afzonderlijk voor deze activa en voor de andere berekend( over de omstandigheden die 
tot dit voorschrift aanleiding hebben gegeven, vgl. de commentaar van C. de Mey en 
M. Baltus, J.P.D.F., 1959, blz. 243 ; in die commentaar zal men ook toepassings
voorbeelden vinden). 

221. - De goederen, die de reeds belaste inkomsten hebben voortge
bracht, moeten aan de belastingplichtige, die de toepassing van artikel 52 

vordert, hebben toebehoord gedurende gans het jaar tijdens hetwelk de 
reeds belaste inkomsten werden geïnd (art. 52, § 3, éérste lid). 

Een paar voorbeelden zullen de betekenis en toepassing van deze regel 
duidelijk maken. 

222. - a) Een onroerend bedrijfsgoed wordt verkocht op 1 september 
1958. Het kadastraal inkomen van 1958 is aftrekbaar van de bedrijfswinsten 
krachtens artikel 52, § 1, éérste lid. Maar het is duidelijk dat koper en 
verkoper niet tegelijk de aftrekking mogen genieten voor het volledig bedrag. 
Artikel 52, § 3, tweede lid heeft hier de proportionele verdeling voorge
schreven. 

Deze proportionele verdeling is eveneens toepasselijk in geval van m
komsten uit obligaties en schuldvorderingen. 

223. - b) Een N.V. gebruikt een deel van haar likwiditeiten om 
aandelen te kopen. Zij kiest beurswaarden waarvoor binnenkort een koepon 
zal mogen geïnd worden. Na inning van de koepon worden die waarden 
verkocht. Rekening houdend met de normale beursschommelingen zal de 
vennootschap aan deze verrichtingen meestal weinig winnen, eerder iets 
verliezen. Maar de verliezen op verkoop zouden de balans, dus de belastbare 
grondslag van de vennootschap beïnvloeden, terwijl de geïnde koepons, die 
deze verliezen nagenoeg moeten compenseren, op grond van artikel 52, § 1 

geen belasting meer zouden mogen ondergaan. 
Om dit misbruik te voorkomen wordt de toepassing van artikel 52, § 1 

in dit geval uitgesloten. Zelfs de proportionele verdeling, die voor de op
brengst uit immobiliën, obligaties en schuldvorderingen toepasselijk is, blijft 
hier ontzegd. Op grond van artikel 52, § 3, littera b mag het prorata van de 
opbrengst van acties of aandelen, die niet gedurende gans het jaar aan 
de belastingplichtige toebehoord hebben, slechts van het belastbaar inkomen 
afgetrokken worden voor zover de volgende voorwaarden zouden verenigd 
zijn : 

1) de aandelen moeten in het vermogen van een vennootschap met 
rechtspersoonlijkheid opgenomen zijn (voor particulieren zou het probleem 
zich practisch heel uitzonderlijk kunnen stellen ; de tekst sluit de natuur
lijke personen echter van het voordeel van deze bepaling uit) ; 

2) deze opmme moet geschieden, hetzij ter gelegenheid van een fusie 
van vennootschappen, hetzij binnen de 30 dagen na de oprichting van het 
rechtswezen ; 

3) de acties of aandelen moeten, bij verstrijken van het boekjaar, nog 
in het bezit zijn van het rechtswezen. 



BELASTINGEN III 

AFDELING II 

Bijzonderheden betreffende de vennootschappen. 

224. - Het fiscaal regime dat op de winsten van een rechtspersoon 
toepasselijk is, hangt af van de aan deze winsten gegeven bestemming. Meer 
in het bijzonder dient in acht genomen te worden of deze winsten al dan 
niet uitgekeerd zijn. Alleen de niet-uitgekeerde winsten zijn in hoofde van de 
rechtspersoon belastbaar. 

Deze regeling doet een nieuwe vraag oprijzen in verband met de reeds 
belaste inkomsten : zullen ze mogen afgetrokken worden, zowel van de 
uitgekeerde, als van de niet-uitgekeerde winsten van de vennootschap ? Zo 
ja, op welke basis gebeurt de eventuele splitsing der reeds belaste inkomsten 
tussen deze twee categorieën ? 

Deze vragen worden beantwoord door artikel 52, § 6, éérste lid : 
a) de aftrekking geschiedt eerst op de niet-uitgekeerde inkomsten ; 
b) zo deze niet volstaan, geschiedt de aftrekking van het saldo der 

aftrekbare reeds belaste inkomsten op het bedrag der uitgekeerde inkomsten. 

225. - Hoe wordt deze regeling in overeenstemming gebracht met 
het principe van artikel 52, § 1, naar hetwelk de reeds belaste inkomsten 
afgetrokken worden, ten einde dubbele aanslag te vermijden in hoofde 
van eenzelfde belastingplichtige ? Het wettelijk stelsel houdt hier rekening 
met de in de werkelijkheid bestaande vereenzelviging van belangen tussen 
vennootschap en vennoot, en vereenzelvigt daarom de rechtspersoon-ven
nootschap met de vennoten (Van Houtte, Beginselen, nr 143, blz. 132). 

Boven (zie nr• 8 en 77) werd reeds vermeld dat, volgens het wettelijk 
stelsel, de vennootschap slechts moet optreden als inningsorganisme van de 
belastingen, die uiteindelijk alleen door de vennoten verschuldigd zijn. 

Wat de uitgekeerde winsten betreft, wordt deze regel zo toegepast dat 
de aanslag in de mobiliënbelasting uitsluitend in hoofde van de vennoot
schap kan ingekohierd en ingevorderd worden (zie boven, nr 90). 

Over de gereserveerde winsten is de vennootschap bedrijfsbelasting ver
schuldigd. Deze belastingschuld is echter in zekere mate voorlopig. Zij 
verdwijnt (niet retroactief) wanneer de inkomsten uitgekeerd worden en 
de destijds betaalde bedrijfsbelasting is dan aftrekbaar van de verschuldigde 
mobiliënbelasting, doch zonder mogelijkheid van terugbetaling (zie boven, 
nrs 204 en volg.). 

De rechtspersoonlijkheid van de vennootschap wordt dus in deze -
belangrijke - mate door de wetgever genegeerd. De vennoot blijkt de 
werkelijke drager van fiscale schuld te zijn. Ook de vereenzelviging van 
personen, die door artikel 52, § 6 tussen de vennootschap en haar leden 
doorgevoerd wordt, schijnt in het licht van dit principe uit te leggen. 

226. - Welke bestanddelen van de belastbare winsten worden, voor 
de toepassing van artikel 52, § 6, éérste lid, als uitgekeerde of niet-uitge
keerde winsten behandeld ? 

De éérste categorie bevat vanzelfsprekend de dividenden. Bij de tweede 
komen de gereserveerde winsten voor, doch ook de verworpen uitgaven : 



112 BELASTINGEN 

vrijgevigheden, nationale crisisbelasting, geheime commissielonen, niet-ge
rechtvaardigde onkosten, enz. : deze categorie kan aldus gelijkgesteld worden 
met de belastbare grondslag van de bedrijfsbelasting in hoofde van de ven
nootschap. 

Deze oplossing wordt bijgetreden door de rechtspraak (Cass., 27 juni 
1949, Pas., 1949, I, 479 en 480; - Cass., 5 juli 1949, Pas., 1949, I, 529; 
- Cass., 22 nov. 1949, Pas., 1950, I, 181 ; - Cass., 22 april 1952, Pas., 
1952, I, 530). Zij is de meest eenvoudige; zij is ook de enige die logisch 
te verantwoorden is. De verworpen uitgaven zijn immers winsten van de 
vennootschap, die een bepaalde bestemming hebben gekregen welke krach
tens de wet niet als bedrijfsuitgave mag aangezien worden. Deze sommen 
moeten dus hun fiscaal regime ondergaan vóórdat ze uit de handen van 
de vennootschap gaan ; zij worden belast, en wel in de bedrijfsbelasting, 
alsof zij nog in het patrimonium van de vennootschap waren gebleven. 
Aldus moeten zij en kunnen zij alleen met de reserves worden gelijkgesteld. 

Bezoldigingen van mandatarissen en tantièmes komen noch in de ene, 
noch in de andere categorie voor : deze sommen zijn uitsluitend en per
soonlijk in hoofde van de verkrijgers belastbaar. 

227. - De reeds belaste inkomsten, die in het patrimonium van de 
vennootschap blijven, vormen een op fiscaal gebied onderscheiden reserve. 
Waar de gewone reserves voorlopig belast zijn (zie verder, nr• 232 en volg.) 
vormen deze sommen een d e f i n i t i e f b e I a s t e r e s e r v e . 

Bij latere uitkering ervan is geen enkele cedulaire belasting verschul
digd. Het ware trouwens niet mogelijk, het stelsel van artikel 52, § 7 op 
de latere uitkeringen van deze reserves toe te passen. 

De vennootschap moet van deze reserves een bijzondere rekening houden 
(art. 52, § 6, tweede lid). Dit is inderdaad nodig om de bedoelde vrijge
stelde bedragen juist te kennen. 

228. - Wanneer een vennootschap, in toepassing van artikel 52, § 6, 
éérste lid, tot de onmiddellijke ( volledige of gedeeltelijke) uitkering van 
reeds belaste inkomsten overgaat, moet ze, wat deze inkomsten betreft, 
geen mobiliënbelasting afhouden. 

Doet zij dit wel (b.v. bij onjuiste berekening indien tegelijk uitkering 
gebeurt van gewoon belastbare winsten, voorlopig belaste reserves en defini
tief belaste reserves) dan moet het teveel afgehouden bedrag bij de belastbare 
winst teruggevoegd worden (Cass., 9 juli 1957, Pas., 1957, I, 1354; -
Schreuder, Complément, nr 69, blz. 53; - vgl. verder, nr 237). 

De reeds belaste inkomsten moeten inderdaad, bij voorkomend geval, van 
de netto ( en niet van de bruto) dividenden af getrokken worden ; nadien 
wcrdt op de overige uitgekeerde sommen de verschuldigde mobiliënbelasting 
berekend (Cass., 5 okt. 1948, Pas., 1948, I, 543 ; - zie ook Coörd. M.B., 
nrs 22 en volg.; - Schreuder, nr 281, blz. 267). 

229. - De toepassing van artikel 52, § 6 op personen ven• 
n o o t s c h a p p e n vertoont enkele verwikkelingen, die hun oorzaak vin
den in het feit dat de uitgekeerde winsten hier aan twee verschillende 
fiscale stelsels onderworpen zijn. De daaruit voortvloeiende bijzonderheden 
worden in de tekst niet besproken : de auteurs van deze tekst hebben 
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blijkbaar hun volledige aandacht aan de rechtsproblemen van de naamloze 
vennootschappen geschonken. Men zal trouwens opmerken dat de huidige 
tekst van artikel 52 in onze wetgeving ingevoerd werd door een koninklijk 
besluit van 27 september 1935, terwijl de P.V.B.A. slechts ingericht werd 
door de wet van 9 juli 1935. Deze vorm van vennootschap, indien ze 
theoretisch reeds bestond, had nog niet de plaats ingenomen, die zij 
sedertdien in de rechtspraktijk en in de struktuur van het bedrijfsleven 
veroverd heeft. 

2 30. - Voor de personenvennootschappen gebeurt het aanrekenen van 
de aftrekbare reeds belaste inkomsten eveneens bij voorkeur op de niet
uitgekeerde inkomsten (art. 52, § 6, éérste lid) dewelke op dezelfde wijze 
te bepalen zijn als voor de vennootschappen op aandelen. 

Het eventueel overschot wordt hier ook van de uitgekeerde inkomsten 
afgetrokken. De omdeling der aftrekbare reeds belaste inkomsten tussen de 
werkende en niet-werkende vennoten geschiedt dan ook in verhouding met 
de uitgekeerde bedragen. 

Verder zal hier nogmaals, en krachtens dezelfde rechtspraak (Cass., 5 
okt. 1948, Pas., 1948, I, 543, met noot; - zie ook Bull. Parlem. Vr. en 
Antw., Kamer, nr 39 van 16 okt. 1956, blz. 1685), het als reeds belast 
inkomen vrijgesteld bedrag van de netto uitgekeerde winst afgetrokken 
worden. 

Voor de niet-werkende vennoten moet de vennootschap derhalve de 
mobiliënbelasting en de nationale crisisbelasting berekenen en afhouden op 
het uitgekeerd bedrag dat de vrijgestelde som te boven gaat. 

De werkende vennoten zijn persoonlijk de bedrijfsbelasting verschul
digd op hun netto-bedrijfsinkomen, verminderd met het hun toekomend 
vrijgesteld bedrag. 

Alle vennoten blijven de aanvullende personele belasting verschuldigd op de 
gehele uitkering, reeds belaste inkomsten inbegrepen. 

231. - Indien een aanslag ten laste van een personenvennootschap gevestigd 
werd, met inachtneming van een bepaald bedrag reeds belaste netto-inkomsten, en 
wanneer deze aanslag bij afwezigheid van beroep definitief is geworden, kan een 
werkende vennoot geen aftrekking meer vorderen van een aanvullend bedrag reeds 
belaste netto-inkomsten. Dit recht moest door de vennootschap uitgeoefend worden 
(vgl. Cass., 22 april 1958, Pas., 1958, I, 930). 

AFDELING III. - Uitkering van reeds belaste reserves. 

232. - Dit is de derde reeks gevallen waaraan de wetgever van 
1935, door artikel 52, een oplossing heeft willen geven (zie boven, nr 206). 
De hier aanvaarde oplossing is echter zeer verschillend van diegene, die 
voor de andere bestudeerde toestanden gekozen werd. 

Waar voor de vroeger besproken regelingen een inkomen van een 
ander inkomen af te trekken was, dient nu een b e 1 a s t i n g van een 
andere b e 1 a s t i n g afgetrokken te worden. 

Het schema van de bedoelde toestand is zeer eenvoudig. Wanneer een 
vennootschap dividenden uitkeert, die de winsten van het jaar overschrijden, 



BELASTINGEN 

moeten die dividenden noodzakelijk uit vroeger gereserveerde winsten geput 
worden. Deze winsten werden destijds in de bedrijfsbelasting belast. 

Door de uitkering wordt de mobiliënbelasting verschuldigd. Doch, 
daar het belasten van de maatschappelijke winst, in hoofde van de ven
nootschap, slechts als voorlopig is bedoeld, wordt beslist dat de reeds 
betaalde bedrijfsbelasting van de nu verschuldigde mobiliënbelasting aftrek
baar is. 

Artikel 52, § 1, tweede lid, drukt het principe van deze regeling uit. 
Als « reeds betaalde belasting» geldt niet alleen de bedrijfsbelasting 

maar ook de opcentiemen, de belastingverhogingen en de nationale crisis
belasting, in de gevallen waar deze gekweten werden (Van Stevens, blz. 138, 
nr 206). 

233. - Het éérste en belangrijkste vereiste om artikel 52, § 1, tweede 
lid, te kunnen toepassen is het bijhouden van een degelijke rekening. Dit 
wordt dan ook door § 6, tweede lid en § 10 opgelegd. 

In deze rekening worden jaar per jaar, naast de definitief belaste 
reserves (zie boven, nr 227) de voorlopig belaste reserves vermeld, met 
aanduiding van de erop betaalde belasting. 

De uitkering van definitief belaste reserves ( winsten die, als reeds belaste 
inkomsten, vrijgesteld waren toen ze in de reserves werden opgenomen) 
gebeurt vrij van elke cedulaire belasting en van nationale crisisbelasting. 

Bij de uitkering van voorlopig belaste reserves geniet de vennootschap 
de door artikel 52, § 1, tweede lid, bedoelde aftrek, in verhouding met de 
belasting, die gedrukt heeft op de uit de reserve afgenomen sommen. 

In de rechtspraktijk schijnt de volgende vraag nog niet met klaarheid beantwoord 
te zijn geweest: is, bij uitkering van gereserveerde sommen, de reeds betaalde belasting 
te berekenen op grond van de netto-uitkering, of integendeel op grond van de bruto
uitkering, mobiliënbelasting inbegrepen ? De in de administratieve onderrichtingen 
voorkomende voorbeelden zijn zo voorgesteld, dat uit de reserve alleen het netto
dividend gehaald wordt. In zulk geval is de aftrekbare reeds betaalde belasting ook 
slechts in verhouding tot dat netto-dividend berekend. Het kan echter voorvallen dat 
benevens het netto-dividend ook de verschuldigde mobiliënbelasting uit de reserve 
afgenomen wordt. In dat geval is de aftrekbare reeds betaalde belasting op dit 
bruto-dividend berekend, wat de uiteindelijke belastinglast op deze uitkering vermin
dert. De administratie neemt aan dat de af te trekken reeds betaalde belasting zou 
berekend worden in verhouding tot de werkelijke afname uit de reserve : deze bereke
ning gebeurt dus op basis van het bruto-dividend indien de mobiliënbelasting uit de 
reserves betaald wordt, of op basis van het netto-dividend indien de mobiliënbelasting 
door middel van andere fondsen gekweten wordt. 

Eventueel zal de vennootschap het bestaan en het juist bedrag van de 
aftrekbare reeds betaalde belastingen moeten bewijzen ( vgl. Cass., 31 jan. 
1957, Pas., 1957, I, 634). 

234. - Reserves kunnen op verschillende tijdstippen aangelegd zijn : 
a) reserves aangelegd onder de vóór de wet van 29 oktober 1919 

bestaande wetgeving worden geacht belast te zijn aan 2 % tot 1913 (regime 
van het patentrecht) en aan 4 % sedertdien (§ 9) ; 

b) reserves aangelegd door personenvennootschappen tijdens de jaren 
1942 tot 1947, die naar de toen vigerende regeling in hoofde van de 
vennoten belast werden, kunnen vrij uitgekeerd worden. Bij deze uitkering 
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wordt geen nieuwe cedulaire belasting eisbaar ( onderrichting 779 van 1 5 
febr. 1948, nr• 328-329, f.P.D.F., 1948, blz. 230 ; - Brussel, 30 juni 1955, 
Rev. Fisc., 1956, blz. 482 met noot) ; 

c) voor reserves aangelegd door vennootschappen op aandelen gedu
rende de oorlogsperiode, wordt de gewone regeling toegepast. Hier blijft 
de regeling van de oorlogsperiode buiten beschouwing. 

Men weet dat, ingevolge het besluit van 22 september 1941, de winst van de 
vennootschappen op aandelen en van de samenwerkende vennootschappen integraal de 
bedrijfsbelasting moest dragen, de uitgekeerde winst inbegrepen. De dubbele taxatie 
was toen dus de regel. Dit stelsel werd echter door de wet van 20 augustus 1947 
afgeschaft. 

235. - Bij uitkering van destijds gereserveerde winsten moet de 
rechtspersoon de uitkering proportioneel verdelen over al de bestaande reser
ves. Het is niet mogelijk een afzonderlijke som uit deze reserves te 
kiezen. De af te trekken reeds betaalde belasting zal dan ook in verhouding 
staan met het totaal der vroeger reeds betaalde bedrijfsbelastingen (§ 8 en 
Cass., 31 jan. 1957, Pas., 1957, 1, 635; - Cass., 21 nov. 1957, Pas., 
1958, I, 300). 

236. - De aftrekbare reeds betaalde belasting mag alleen aangerekend 
worden op de belasting, die op de uitgekeerde reserve drukt - en niet op 
het totaal bedrag van de door een verkrijger verschuldigde aanslag (Cass., 
15 jan. 1957, Pas., 1957, I, 549, met noot F.D.). 

Het ging in dat geval over een werkende vennoot, belastbaar op diverse bedrijfs
inkomsten waaronder een kleine uitkering gehaald uit de reeds belaste reserve van 
een P.V.B.A. De aftrekbare belasting was hoger dan de bedrijfsbelasting, die door 
deze vennoot op dat bedrag verschuldigd was. Het overschot mocht hij evenwel niet 
in mindering brengen van de bedrijfsbelasting, die hij op zijn andere inkomsten 
verschuldigd wa,. 

237. - Sedert de wet van 8 maart 1951 worden in vennootschappen 
op aandelen, de aftrekbare sommen eerst aangerekend op de nationale crisis
belasting (S.W.C.B., art. 2, § 1, laatste lid). Dit is trouwens voor de 
vennootschap de gunstigste oplossing, daar de aan nationale crisisbelasting 
betaalde sommen op hun beurt het volgend jaar bij de grondslag van de 
bedrijfsbelasting gevoegd worden. 

238. - De belastingsvermindering, die uit de toepassing van artikel 
52, § 1, tweede lid en § 7 voortvloeit, komt alleen de rechtspersoon ten 
goede. De vennoten zullen hierdoor dus geen hoger dividend bekomen. 
Alleen de door de vennootschap als belasting te betalen som wordt ten 
belope van de aftrekbare belasting verminderd. 

Hieruit vloeit voort dat, bij verdere uitkering van het bedrag der 
aftrekbare belasting, hierop eveneens de normale belasting aan te rekenen 
zou zijn (Cass., 18 nov. 1942, Pas., 1942, I, 286 ; - Cass., 14 juni 1955, 
Pas., 1955, I, 1122). 

Er werd reeds opgemerkt (zie boven, n•• 225 en 233) dat de vennootschap 
slechts « voorlopig » de belasting verschuldigd was. Deze belasting geldt als een 
voorschot op hetgeen later door de verkrijger van de winst zal verschuldigd zijn. Bij 
latere uitkering moet de vennoot de totale belastinglast dragen, maar de vennootschap 
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krijgt haar voorschot terug, voor zover dit voorschot de definitief verschuldigde 
belasting niet zou overtreffen. 

Volledigheidshalve weze gepreciseerd dat deze «voorlopige» belastingschuld 
geenszins mag gelijkgesteld worden met een schuld onder ontbindende voorwaarde. 
De rechtspersoon kan van haar eigen fiscale schuld niet vrijgesteld worden. 

239. - Voor personen vennootschappen moet de oplos
sing hier ook aangepast worden. Hier ook immers, zoals ter zake van de 
aftrekking « belasting van belasting», heeft de wetgever blijkbaar alleen 
de toestanden van de vennootschappen op aandelen voor ogen gehad, en 
heeft hij in de voorgeschreven regelingen vooral met de problemen van 
deze categorie rechtspersonen rekening gehouden. 

Vooreerst wordt de aftrekbare belasting proportioneel omgedeeld tussen 
de werkende en niet-werkende vennoten, in verhouding tot de totale uitke
ringen aan elke categorie. 

Wat de niet-werkende vennoten betreft, wordt de aan de schatkist te 
storten nationale crisisbelasting en mobiliënbelasting (het onderscheid tussen 
deze twee belastingen heeft hier geen belang meer) met de corresponderende 
reeds betaalde belasting verminderd. 

Wat de werkende vennoten betreft, wordt de aftrekbare belasting, voor 
het behoorlijk bedrag, in mindering gebracht van de door elke vennoot 
verschuldigde bedrijfsbelasting. 

Het bestaan van aftrekbare belastingen ontslaat de werkende vennoot 
niet van de door artikel 35, § 9 voorziene opdeciemen bij gebreke van 
voorafbetaling : de aftrekbare belasting zou dan slechts op de verhoogde 
belasting mogen aangerekend worden (Cass., 19 dec. 1957, Pas., 1958, I, 
42 5). 

240. - Een vennootschap kan haar reserves verminderen door v e r -
rekening van verliezen. 

In dat geval wordt het bedrag der aftrekbare reeds betaalde belastingen 
in dezelfde proportie verminderd. Indien deze reserve binnen vijf jaar 
opnieuw aangelegd wordt door middel van krachtens artikel 32, § 1 vrijge
stelde winsten, neemt de administratie aan dat deze nieuwe dotatie inge
schreven wordt als definitief belaste reserve (Coörd. B.B., n' 3213). 

Vanzelfsprekend zou een vennootschap, die het verlies niet op de reserve 
verrekent, de vroegere reservestand niet moeten verminderen. 

Deze aangelegenheid heeft tot heden noch in rechtspraak, noch in de 
rechtsleer aanleiding gegeven tot commentaar. 

Anderdeels zou de o p n a m e v a n r e s e r v e s i n h e t k a p i -
t a a 1 niets veranderen aan de reservestand in de door artikel 52, § 10 

voorgeschreven rekening. Deze verrichting heeft derhalve geen invloed op 
de toepassing van artikel 52, § 7, in geval van latere verdeling van dezelfde 
reserves, zowel na kapitaalvermindering als na ontbinding van de rechtsper
soon. 
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Ontbinding, vereffening, verdeling 

241. - Men heeft gezien dat de bepaling van de belastbare winst, 
bij vennootschappen, grotendeels aan de regelen van het gemeen recht 
onderworpen is. De problemen die uit de ontbinding en de vereffening 
voortvloeien, zijn echter eigen aan de vennootschappen. 

Hier moet onderzocht worden: 
1°) in welke mate de gewone inkomstenbelastingen nog verschuldigd 

blijven, wanneer de ontbinding door de algemene vergadering ( of door een 
vonnis) uitgesproken werd ; 

2°) welke nieuwe belastbare grondslagen door de verrichtingen van 
vereffening en verdeling kunnen ontstaan. 

Bovendien bestaan er, bij ontbonden en in vereffening gestelde ven
nootschappen, diverse bijzonderheden in verband met de vestigingsprocedure 
van de aanslagen en in verband met de invordering. Deze bijzonderheden 
worden, met alle andere procedureregelen, in het volgende hoofdstuk bestu
deerd. 

AFDELING I. - Bedrijfswinsten na de ontbinding. 

242. - Kan een vennootschap nog belast worden op winsten, ver
kregen na de ontbinding, gedurende de vereffeningsperiode ? 

Naar luid van artikel 178 vennootschappenwet wordt een ontbonden 
vennootschap geacht voor haar afrekening te blijven voortbestaan. Zij is, 
zowel na als vóór de ontbinding, draagster van rechten en schuldenares 
van verbintenissen. Zij blijft dus ook bestaan als belastingplichtige of 
-schuldige. 

243. - Voor de toepassing van de bedrijfsbelasting is echter een 
andere omstandigheid determinerend. Wordt tijdens de vereffeningsperiode 
van de vennootschap de b e d r i j v i g h e i d v o o r t g e z e t ? Deze hypo
these, mogelijk gemaakt door artikel 182 vennootschappenwet, brengt het 
verder verschuldigd blijven van bedrijfsbelasting mede. 

Naar luid van artikel 25, § 1, 1° treft deze belasting immers alle 
winsten uit nijverheids-, handels- of landbouwbedrijven zonder onderscheid 
naar de persoon van de exploitant. 

244. - Deze wettekst is echter niet meer toepasselijk, wanneer 
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het bedrijf niet voortgezet wordt tijdens de ver
effeningsperiode. 

Een in vereffening gestelde handelsvennootschap maakt, behoudens het 
geval van artikel 182 vennootschappenwet, geen nijverheids-, handels- of 
landbouwbedrijf meer uit en kan derhalve geen bedrijfswinsten verkrijgen. 
Haar bedrijvigheid bestaat niet meer in bedrijfsverrichtingen, doch slechts 
in vereffeningsverrichtingen. Zij is dus niet meer aan de bedrijfsbelasting 
onderworpen. 

Buiten het geval waar het bedrijf na ontbinding voortgezet wordt (art. 
182 vennootschappenwet), kan derhalve de uit toevallige verrichtingen of 
likwidatiebewerkingen voortvloeiende winst niet meer aan bedrijfsbelasting 
onderworpen worden. 

245. - De zoëven aangehaalde stelling wordt door de eensgezinde 
rechtsleer en rechtspraak weergegeven. (Men raadplege hierover : Cass., 7 
juli 1941, Pas., 1941, I, 284, met conclusies van proc.-gen. Hayoit de Ther
micourt; - Cass., 7 oktober 1942, Pas., 1942, I, 215 ; - Cass., 21 oktober 
1942, Pas., 1942, I, 247; - Cass., 4 november 1942, Pas., 1942, I, 266; 
- Cass., 4 febr. 1946, Pas., 1946, I, 55, waar bestatigd wordt dat het 
bedrijf nog in exploitatie was ; - Cass., 8 april 1946, Pas., 1946, I, 134; 
- Cass., 17 juni 1946, Pas., 1946, I, 248 ;- Cass., 1 juni 1948, Pas., 
1948, I, 351 ; - Cass., 26 juni 1951, Pas., 1951, I, 738; - Cass., 20 
november 1951, Pas., 1952, I, 149 ; - en in de rechtsleer: Feye, nr 168 bis, 
blz. 268 ; - Schreuder, nr 145, blz. 150; - Van Houtte, Beginselen, 
nr 242, blz. 216; - Van Houtte, Traité S.P.R.L., n• 303, blz. 312 ; -
Ameryckx, nr 165, blz. 124). 

Dezelfde interpretatie van de wet wordt door de administratie voor
gesteld (Coörd. M.B., ars 133 en volg. ; - Coörd. B.B., ars n86 en volg.). 

246. - W a n n e e r i s e r v o o r t z e t t i n g v a n d e e x p 1 o i -
t at i e ? Dit is een louter feitelijke vraag. Dat de vereffenaars de door 
artikel 182 vennootschappenwet voorziene toelating verkregen hebben, kan 
wel een nuttige aanduiding geven maar is niet determinerend. Indien de 
vereffenaars geen gebruik maken, of opgehouden hebben gebruik te maken 
van de verkregen toelating, kan geen bedrijfsbelasting op winsten uit 
likwidatieverrichtingen geheven worden. Omgekeerd zou deze belasting wel 
verschuldigd zijn indien de vereffenaars het bedrijf op onregelmatige wijze 
en zonder toelating voortzetten. Hier zoals altijd, moet de fiscale regeling 
op de werkelijkheid steunen. 

Deze zienswijze wordt bijgetreden door het cassatie-arrest van 17 juni 1946 
(Pas., 1946, I, 248) waar onder meer de volgende overweging voorkomt: « Attendu 
que Ie juge du fond .... d"après la nature des actes qui ont procuré à la défenderesse 
les revenus en question, les qualifie d' actes de liquidation et non d' opérations d' exploi
tat10n ; qu'il a décidé, dès lors, à bon droit que les bénéfices réalisés .... ne sont 
pas soumis à la taxe professionnelle .... » ( vgl. in dezelfde zin twee arresten van het 
hof van beroep te Gent, resp. van 17 juni 1958, in zake N.V. Horticole de Mont-St.
Amand, onuitg., en 24 juni 1958, in zake N.V. in vereffening Cie Immobilière et 
industrielle du littoral, onuitg.). 

247. - Het dient gepreciseerd te worden dat het « voortzetten van 
het bedrijf» zal moeten bestaan uit nieuwe verrichtingen die tot het maat-
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schappelijk doel van het rechtswezen zouden behoren. Noch het louter 
beëindigen van verrichtingen, die vóór de ontbinding aangevangen waren, 
noch de realisatie van stock of uitrusting, kunnen het « voortzetten van het 
bedrijf» uitmaken. 

Verder blijkt het dat, zolang het bedrijf in exploitatie wordt gehouden, 
de winst zal beïnvloed worden door het resultaat van al de maatschappelijke 
verrichtingen. Men zou bezwaarlijk een ventilatie kunnen doen tussen eigen
lijke exploitatiewinsten enerzijds, en winsten uit likwidatieverrichtingen ander
zijds. Dergelijke ventilatie zou immers niet alleen in feite zeer moeilijk 
zijn, maar ook onverenigbaar zijn met het vroeger (zie boven, nr 24) 
vermeld principe van de éénheid der rechtspersonen. Deze kunnen niet 
gesplitst worden in twee rechtssubjecten, waarvan de ene een bedrijf zou 
exploiteren, en de andere aan de bedrijfsbelasting zou ontsnappen omdat 
hij zich zou houden aan likwidatieverrichtingen. 

Dit laatste punt schijnt evenwel tot heden door de rechtspraak nog 
niet nader te zijn gepreciseerd. Het heeft nochtans een groot belang, onder 
meer wat betreft de belastbaarheid van meerwaarden die door de realisatie 
van de bedrijfsactiva zouden te voorschijn komen. 

248. - De regel, volgens dewelke een in vereffening gestelde ven
nootschap niet meer aan de bedrijfsbelasting onderworpen is, kan slechts 
voor deze laatste belasting toepassing vinden. U i t g e k e e r d e w i n s t e n 
blijven immers belastbaar, hetzij krachtens de gewone regeling, hetzij als 
terugbetaling van kapitaal of verdeling van het maatschappelijk vermogen. 

Voor vennootschappen op aandelen kan hieromtrent niet de minste 
twijfel bestaan : artikel 14, § r, r0 is immers in algemene termen opgesteld 
en is aan geen enkele voorwaarde onderworpen betreffende de oorsprong van 
de uitgekeerde winsten. Vereffenaars zijn bovendien aan de regeling van 
artikel 25, § r, 2°, b onderworpen. 

Voor personenvennootschappen is de wet nogmaals minder nauwkeurig. 
Artikel 14, § r, 3°, a handelt over de winsten van « handels-, nijverheids
en landbouwzaken ». Het zal wellicht niet betwist worden dat een in ver
effening gestelde vennootschap nog een « zaak » is. 

Bovendien heeft een zekere rechtspraak ( zie boven, n r I 5 2) verklaard, 
dat een in vereffening gestelde personenvennootschap, bij gebreke van activi
teit, geen werkende vennoten meer kan hebben. Verder is er in de wet 
geen woord te vinden over de vereffenaars van personenvennootschappen. 
Aan welke regeling zijn deze laatsten onderworpen ? 

Deze vragen werden tot dusver noch door de rechtspraak, noch door 
de rechtsleer beantwoord. Zij schijnen echter tot geen concrete moeilijkheden 
aanleiding te hebben gegeven. De door een ontbonden vennootschap uitge
keerde winsten blijven aan het belastingsregime onderworpen, dat ook zou 
toegepast zijn geweest indien de vennootschap niet ontbonden was. Dit schijnt 
de enige redelijke regeling, en blijkt bovendien geen belangrijke geschillen 
te hebben veroorzaakt. 

Vereffenaars van personenvennootschappen zijn immers meestal vennoten, en 
worden dan belast als werkende vennoten. Moesten zij deze hoedanigheid niet bezitten, 
dan kan alleen het belastingsregime van de gewone bezoldigden toegepast worden. 
Voor de « werkende vennoten» schijnt evenwel te moeten vooropgezet worden dat 
deze wel actief kunnen blijven na de ontbinding, hetzij wanneer zij het bedrijf voort• 
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zetten, hetzij wanneer zij zich inspannen om, door een gunstige vereffening, de 
integrale terugbetaling van het kapitaal en bovendien een eventueel likwidatie-overschot 
te kunnen uitkeren. 

249. - Er mag bovendien opgemerkt worden dat de uitkeringen van 
de vereffeningsperiode zelden als eigenlijke winstuitkeringen zullen door
gaan. Meestal zullen ze moeten behandeld worden als afkortingen op de 
verdeling. Zij zijn dan onderworpen aan de in de hiernavolgende afdeling 
uiteengezette regeling. 

AFDELING II 

Verdeling van het maatschappelijk vermogen. 

250. - Naar luid van artikel 15, § 2, dat op alle categorieën van 
vennootschappen toepasselijk is : « Wordt ten gevolge van likwidatie of om 
enige andere reden overgegaan tot de verdeling van het maatschappelijk 
vermogen, zelfs ten dele, dan wordt de belasting geheven op het gezamenlijk 
bedrag der sommen uitgekeerd... na aftrek van het werkelijk gestort maat
schappelijk kapitaal dat nog terugbetaalbaar is ... » 

Principieel is het wettelijk stelsel zeer logisch en samenhangend : 
1) de verdeling of toekenning van gelden die de ingebrachte sommen 

overschrijden, geeft aanleiding tot heffing van mobiliënbelasting en nationale 
crisisbelasting ; 

2) het belastbaar bedrag wordt bepaald op het verschil tussen ( a) het 
werkelijk ingebracht, nog terugbetaalbaar en eventueel gerevaloriseerd kapi
taal, en (b) de uitgekeerde sommen. 

De toepassing van dit principe brengt echter diverse moeilijkheden mede. 
Het belastbaar likwidatieoverschot is immers te onderscheiden zowel 

van het inkomen als van de winst, zoals deze begrippen voor de toepassing 
van de inkomstenbelastingen omschreven werden. 

Het begrip inkomen is aan de bepaling van het likwidatieoverschot 
volledig vreemd, zowel indien men de ontleding doorvoert ten opzichte 
van de vennootschap, als van de vennoten. Dat hier de periodische opbrengst 
van een bestendige productiefactor (Cass., 31 jan. 1927, Pas., 1927, I, 140) 
zou aanwezig zijn, valt buiten sprake. Bij de verdeling van het maatschap
pelijk vermogen verdwijnt het aandeel zelf. Voor de aandeelhouder ( of 
vennoot) is dit niets anders dan een vorm van realisatie van een bestanddeel 
uit zijn patrimonium. Dit is zelfs het enig geval waar de realisatie van 
patrimoniale goederen aan de inkomstenbelastingen onderworpen is. Voor de 
vennootschap zelf kan er nog minder sprake zijn van een inkomen, vermits 
de vennootschap door deze verdeling haar patrimonium vervreemdt en uit
eindelijk haar bestaan verliest. Het hof van cassatie heeft trouwens beslist 
dat het belastbaar likwidatieoverschot geen inkomen is (Cass., 20 maart 
1956, Pas., 1956, I, 774). 

Ook het begrip winst, zoals het b.v. uit de voorschriften van artikel 15, 
§ 1 kan ontleed worden, kan hier niet ter sprake komen. Winst is wat 
aan de vennoten uitgekeerd wordt, in zoverre het meer bedraagt dan wat 
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zij vroeger bezaten. De vennoot bezat echter reeds het aandeel en zal 
doorgaans uit het feit van de verdeling geen winst halen. Integendeel kan 
dit feit voor hem aanleiding geven tot verlies, indien hij zijn aandeel 
destijds aan een hogere koers gekocht heeft. 

De door artikel 15, § 2 omschreven grondslag beantwoordt dus aan 
een aan dit geval eigen constructie. Hier wordt een belastbare grondslag 
bepaald die noch met de principiële omschrijving van het begrip inkomen, 
noch zelfs met de eventuele aanwezigheid van een concrete winst in hoofde 
van de verkrijgers kan in verband gebracht worden. 

Wel is het de blijkbare bedoeling van de wetgever geweest, een winst 
te belasten nl. de gereserveerde winst die bij ontbinding nog te verdelen 
blijft, alsook de winst voortkomend uit de vereffeningsverrichtingen. In 
werkelijkheid is deze winst nochtans niet zelden in hoofde van haar ver
meende verkrijgers onbestaande, ingevolge de wisselvalligheden van de beurs
noteringen en·· van vroegere overdrachten. De belasting treft hier dus een 
naar abstracte geg~vens berekende grondslag, terwijl de werkelijke winst 
zeer dikwijls aan andere personen is ten goede gekomen en onbelast is 
gebleven. 

2 5 r. - Welk is de inhoud van ~t begrip v e r d e l i n g , z e l f s 
t e n d e 1 e ? Welk is het verschil tuss~ dit begrip en dit van « terug
betaling van kapitaal », bedoeld ( althans wat de vennootschappen op aan
delen betreft) in artikel 15, § 1, b ? 

Op deze vraag werd reeds een antwoord voorgesteld hierboven ( zie 
nr III ; - vgl. boven, nr 179) : de door artikel 15, § 2 bedoelde « verdelin
gen » zijn niet alleen de toekenningen die aan het burgerrechtelijk begrip 
verdeling beantwoorden. Artikel 1 5 moet als een geheel beschouwd worden : 
§ 2 van dit artikel handelt over de belastbaarheid van de toekenningen, die 
buiten het bereik liggen van de bepaling van § 1 en slaat op alle 
uitkeringen waardoor het maatschappelijk vermogen « verdeeld » wordt, ter
wijl § 1 de toepassing van mobiliënbelasting oplegde op de winstuitkeringen 
sensu stricto. 

Het ligt inderdaad voor de hand dat artikel 15, § 2 alleen toepasselijk 
is wanneer tenminste een deel van het ingebrachte kapitaal terugbetaald 
wordt. Omgekeerd is er geen reden waarom deze terugbetaling in zekere 
gevallen niet het voordeel van de revalorisatie zou genieten. 

252. - In zover het maatschappelijk belastbaar vermogen reeds belas
te reserves bevat, blijft de regeling van artikel 52 hierop van toepassing : 
definitief belaste reserves mogen vrij van cedulaire belasting uitgekeerd 
worden ; voorlopig belaste reserves zijn aan de belasting ter gelegenheid 
van de uitkering onderworpen, maar deze belasting wordt verminderd ten 
belope van de vroeger betaalde belastingen (zie boven, nr 227 en nr• 232 

en volg.). 

253. - Het in vrijstelling van mobiliënbelasting uit te keren bedrag is 
beperkt tot het w e r k e 1 i j k g es t o r t maatschappelijk kapitaal. Dit 
betekent dat het gedeelte van het maatschappelijk kapitaal, dat gevormd 
werd door opslorping van reserves, hier niet als kapitaal wordt behandeld. 
Bij de uitkering blijft dit gedeelte dan ook principieel belastbaar. Hetzelfde 
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wordt bevestigd door de laatste zin van artikel 15, § 2, éérste lid.' De 
opslorping van reserves in het kapitaal geeft inderdaad geen aanleiding 
tot enige heffing van inkomstenbelasting (zie boven, n' 93). 

Eveneens is revalorisatie uitgesloten bij terugbetalingen van kapitaal, 
wanneer de kapitaalvorming zonder effectieve inbreng van fondsen is gebeurd 
(b.v. inbreng van bedrijvigheid: Cass., 25 jan. 1937, Pas., 1937, 1, 37). 
De wet spreekt immers van « werkelijk gestort » maatschappelijk kapitaal 
(zie ook Ameryckx, nr 100, blz. 72). Hetzelfde geldt voor uitkeringen 
aan de eigenaars van aandelen (b.v. stichtersaandelen) die aan geen werkelijke 
inbreng van kapitaal beantwoorden (Ameryckx, Cursus, I, n' 158, blz. 78). 

254. - Het te revaloriseren en in vrijstelling van belasting terug
betaalbaar kapitaal moet n o g t e r u g b e t a a 1 b a a r zijn. Reeds terug
betaalde sommen blijven vanzelfsprekend buiten beschouwing. 

Ook het destijds ingebrachte kapitaal, dat ingevolge een vroegere 
kapitaalreductie (b.v. om verliezen af te boeken) verdwenen is, moet, bij de 
berekening van het vrijgesteld bedrag, van het maatschappelijk kapitaal afge
trokken worden (Cass., 10 jan. 1950, Pas., 1950, I, 302 ; - vgl. Bours, 
nr 191, blz. 172 ; - Coart-Frésart, Taxe Mobilière, nr 90, blz. 81, die een 
andere stelling verdedigde). Dit geldt, zelfs indien de kapitaalreductie het 
bedrag van de verliezen heeft overschreden, zodat een deel van het destijds 
ingebrachte kapitaal nu als reserve op de balans voorkomt : de terugbetaling 
is immers tot het eigenlijk «kapitaal» beperkt (Cass., 24 mei 1955, Pas., 
1955, I, 1046 ; - Schreuder, nr 80, blz. 105 ; - zie nochtans Gent, 25 
juni 1952, Rev. Prat. Soc., 1952, blz. 280 met advies van de heer Dumon). 

Eventueel moeten de kapitaalverminderingen proportioneel omgedeeld 
worden op het door inbrengsten of door opneming van reserves gevormd 
kapitaal (Cass., 21 juni 1955, Pas., 1955, I, 1140; - Ameryckx, n' 99 quater, 
blz. 70). 

255. - De berekening van het « nog terugbetaalbaar» kapitaal biedt een 
bijzondere moeilijkheid, wanneer de terugbetaling door middel van meerdere afkor
tingen geschiedt - wat gewoonlijk het geval is - en wanneer de coëfficiënten van 
artikel 15, § 2 tijdens de verrichting een wijziging ondergaan. 

Mag het gehele kapitaal gerevaloriseerd worden op basis van de coëfficiënten 
zoals ze op de sluiting van de terugbetalingsverrichtingen bestaan ? Of moet bij elke 
afkorting afzonderlijk bepaald worden welk deel van het kapitaal terugbetaald wordt 
en welk coëfficiënt daarover toepasselijk is ? 

Artikel 15, § 2, derde lid bepaalt dat de mobiliënbelasting «onmiddellijk» ver
schuldigd is op elke terugbetaling gedaan boven het gerevaloriseerd kapitaal. Dus 
moet, bij elke storting nagezien worden of deze al dan niet het (op dit ogenblik) 
in vrijstelling van belasting terugbetaalbaar bedrag overschrijdt. Hierbij dient echter 
telkens het geheel terugbetaalbaar kapitaal met de coëfficiënten vermenigvuldigd te 
worden. Zo bepaalt een arrest van het hof van beroep te Gent van 25 maart 1958 
in zake S.V. « La Textile »: « Attendu que .... pour savoir s'il y a un excédent 
taxable lors d'une répartition, il faut comparer !'ensemble des sommes remboursées à 
la date de cette répartition, celle-ci incluse, avec Ie capita! revalorisé à la même date». 
(Een voorziening in verbreking, tegen deze uitspraak ingediend, werd afgewezen bij 
arrest van 19 mei 1959, Pas., 1959, I, 942 ; - zie ook Coörd. M.B., n" 188 en 
volg., en Schreuder, Complément, nr 87, blz. 56). 

De uitbetaalde voorschotten moeten dus telkens vergeleken worden met het 
kapitaal, gerevaloriseerd naar de coëfficiënten op datum van elke uitkering, en telkens 
moet nagezien worden of het totaal der als terugbetaling uitgekeerde sommen het 
totaal gerevaloriseerd kapitaal overschrijdt. In het ontkennend geval is er geen 
belasting verschuldigd, zelfs indien een vroegere terugbetaling belastbaar is geweest 
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omdat toen lagere coëfficiënten toepasselijk waren. De vroeger verschuldigde belas
tingen blijven evenwel definitief door de staat verworven. 

Hierbij valt nochtans te vermelden dat een zeer recent arrest van het hof van 
cassatie (10 maart 1960, N.V. Auxiliaire chimique et industrielle in vereffening, 
onuitg.) de tegenovergestelde stelling schijnt te huldigen. 

Volgens dit laatste arrest zou, eenmaal het hergewaardeerd kapitaal integraal 
terugbetaald werd, elke latere uitkering belastbaar zijn zdfs indien de coëfficiënten 
ondertussen gewijzigd werden. Deze laatste uitspraak schijnt beter in overeenstemming 
te zijn met het principe, dat bij elke betaling rekening moet gehouden worden met 
de waarde van de munt waarmede deze betaling gebeurt. 

Een tussenkomst van de wetgever zou wellicht nuttig zijn om deze kwestie 
te regelen. 

256. - De wettelijke co ë f f ic i ë n ten hebben voor doel in zekere 
mate de daling van de muntwaarde te compenseren. 

Het is nochtans duidelijk dat deze coëfficiënten niet overeenstemmen 
met de werkelijke waardevermindering van de munt ; b.v. waar de koop
kracht van de frank heden slechts ongeveer een veertigste bereikt van de 
koopkracht van de munteenheid vóór 1914, is de revalorisatie van de toen 
belegde kapitalen slechts met coëfficiënt 16,33 toegelaten. Er werd wel eens 
aangestipt (Schreuder, n" 86, blz. 1 IO) dat deze coëfficiënten wel met 
de vermindering van de theoretische goudwaarde van de munt overeen
stemmen. De wetgever heeft echter nooit de opgelegde cijfers verantwoord 
( zie ook de appreciatie van Bours, n r 188, blz. 170). 

Louter bij wijze van documentatie is het interessant, deze cijfers te vergelijken 
met de coëfficiënten waarmede, krachtens de wet van 14 mei 1955, de pachtsommen 
van cijnspachten mogen verhoogd worden (nl. van coëfficiënt 3 tot 20). Ook over de 
revalorisatie van private schuldvorderingen, wedden en lonen bestaan zeer uiteen
lopende regelingen (Tw. Agio beding, passim). 

257. - In de tekst van artikel 15, § 2 wordt gepreciseerd dat deze 
bepaling ook op personenvennootschappen toepasselijk is. 

De terugbetalingen aan niet-werkende vennoten worden dus eveneens 
in de mobiliënbelasting belast in zoverre zij het gerevaloriseerd kapitaal 
overtreffen. 

Het regime dat toepasselijk is op werkende vennoten werd vroeger 
besproken (zie boven, nrs 181 en volg.). Misschien zal opgeworpen worden 
dat het probleem louter theoretisch is, daar er bij de vereffening geen 
sprake meer kan zijn van werkende vennoten. Uitzonderlijke gevallen blijven 
echter steeds mogelijk, en bovendien kan deze toestand misschien niet zó 
uitzonderlijk voorkomen, wanneer artikel 15, § 2 op gedeeltelijke verde
lingen toegepast wordt. 

258. - De aanslagvoeten van de mobiliënbelasting zijn dezelfde als 
bij gewone winstuitkeringen (art. 34, § 1, 1° en 3° ; - zie boven, nr• 84, 
87 en volg., nrs 170 en volg.). 

Ook de nationale crisisbelasting is verschuldigd naar de voor elke 
groep van vennootschappen voorziene tarieven. 

259. - Zeer belangrijke toepassingsgevallen van artikel 15, 
§ 2 komen voor bij de diverse verrichtingen, waardoor een rechtspersoon 
verdwijnt zonder dat er tot eigenlijke vereffening en verdeling overgegaan 
wordt. Dit komt onder meer vóór bij ontbinding van rechtswege wanneer 
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alle aandelen in een hand verenigd zijn ; ook nog bij omvorming, samen
smelting of opslorping van vennootschap. 

In die gevallen moeten het actief en het passief van de verdwenen 
rechtspersoon berekend of geschat worden. Hier komt in aanmerking, niet 
de boekwaarde maar de werkelijke realisatiewaarde van de goederen, die 
het actief en het passief samenstellen ( art. 15, § 2, voorlaatste lid ; -
vgl. Schreuder, nr 82, blz. 106; - Brussel, II dec. 1956, Rev. Fisc., 1957, 
blz. 908, met opmerkingen; - Gent, 29 jan. 1957, Rev. Fisc., 1957, 
blz. 520; - Luik, 5 febr. 1957, Rev. Fisc., 1957, blz. 475; - zie ook Feye, 
Traité, Il, nr• 61 en 66; - Resteau, Sociétés Anonymes, V, nr 2608 ; -
studie van Feye in Rev. Prat. Soc., 1924, nr 2589). Het verschil tussen 
actief en passief vormt het « maatschappelijk vermogen » waarop, na aftrek 
van het werkelijk gestort en nog terugbetaalbaar kapitaal, de mobiliën
belasting en nationale crisisbelasting verschuldigd zijn. 

Deze gevallen geven niet zelden aanleiding tot de taxatie van schijn
meerwaarden. 

In al deze gevallen is de door artikel 15, § 2 voorgeschreven belasting 
verschuldigd, niet op de datum van de beslissing tot ontbinding van de 
verdwijnende rechtspersoon, maar op de datum waarop de vennoten een 
individueel recht verkrijgen op de nieuwe aandelen (Bours, nr 186, blz. 168 ; 
- zie ook verder, nr 260). 

260. - V e r e n i g i n g v a n a 11 e a a n d e 1 e n i n é é n h a n d 
brengt van rechtswege de ontbinding van de rechtspersoon mede. Dit zou 
echter niet het geval zijn indien het aantal vennoten onder het wettelijk 
minimum zou dalen, zolang als er meerdere vennoten overblijven (art. 104 
vennootschappen.wet ; - Fredericq, IV, nr 7, blz. 66 en nr 292, blz. 419 ; 
- Tw. Feitelijke vennootschappen en Schijnvennootschappen, nrs 239 en 241 ; 
- zie ook Cass., 7 okt. 1958, Pas., 1959, I, 132). 

Het laatste geciteerd arrest raakt een zeer bijzondere vraag aan. Het hof van 
cassatie verklaart dat de regel van artikel 178 vennootschappenwet, volgens dewelke 
de handelsvennootschappen na hun ontbinding geacht worden voort te bestaan voor 
hun vereffening, algemeen is en ook van toepassing blijft in het geval waarin de 
ontbinding van rechtswege voortvloeit uit de vereniging van alle aandelen der ven
nootschap in de handen van één enkele titularis (zie ook Cass., 2 dec. 1952, Pas., 
1953, 1, 212). 

Het opperste gerechtshof leidt daaruit af dat, zelfs in dit geval, het patrimonium 
van de vennootschap zich niet in het patrimonium van haar - enige - vennoot 
samensmelt vóór de verklaring bedoeld door artikel 188 vennootschappenwet, terwijl 
op de datum van deze verklaring de vijfjarige verjaring, waarvan sprake in artikel 
194 vennootschappenwet, een aanvang neemt. 

A contrario zou uit deze stelling evenwel ook af te leiden zijn dat de -
enige - vennoot de rechtspersoonlijkheid van deze onregelmatige vennootschap en 
de daaruit voortvloeiende splitsing van vermogens zou kunnen inroepen tegen zijn 
persoonlijke schuldeisers, het bestuur der belastingen inbegrepen. 

Bovendien brengt dit mede dat de belasting, in dat geval, slechts verschuldigd is 
binnen de vijftien dagen na de door artikel 188 bedoelde verklaring (vgl. Schreuder, 
n' 85, blz. 109). Terloops mag er trouwens aan herinnerd worden dat de fiscale schuld, 
zowel wat de mobiliënbelasting als wat de nationale crisisbelasting betreft, slechts in 
hoofde van de vennootschap en niet in hoofde van de verkrijger van de winst ontstaat 
(zie boven, nr 90). 

261. - 0 p s I o r p i n g o f f u s i e va n v e n n o o t s c h a p p e n 
brengt het verdwijnen van de opgeslorpte of fusionerende rechtspersonen 
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mede, terwijl de in geval van fusie opgerichte vennootschap als een nieuw 
rechtssubject aangezien wordt. De verdwijnende vennootschappen worden 
dus ontbonden en vereffend. 

Ter gelegenheid van deze verrichtingen ontvangen de vennoten aan
delen van de nieuwe vennootschap. Deze aandelen kunnen, bij veronderstel
ling, geen hogere waarde hebben dan die van de ontbonden rechtspersoon. 
Het theoretisch voltrekken van de ontbinding en vereffening brengt evenwel 
de belastbaarheid mede van hun maatschappelijk vermogen, onder aftrek 
van het werkelijk gestort en nog terugbetaalbaar kapitaal, eventueel gere
valoriseerd. 

Een aantal wetten van tijdelijke aard hebben nochtans, voor dit geval, 
de belastbaarheid van het als uitgedeeld te beschouwen maatschappelijk 
patrimonium geschorst, ten einde in bepaalde gevallen de fusie van ven
nootschappen aan te moedigen. De berekening van het definitief te belasten 
bedrag wordt uitgesteld tot wanneer de nieuwe rechtspersoon zal ontbonden 
worden (Schreuder, nr 83, blz. 107). Benevens een aantal vroegere wetten, 
waarvan de toepassingsperiode verstreken is, dienen hier vermeld te worden 
de wet van 24 januari 1958 betreffende de vennootschappen die de exploi
tatie van kolenmijnen tot doel hebben, en de wet van 15 juli 1959 die een 
reeks maatregelen invoert ten voordele van opslorpingen of fusies, beslist 
tussen 1 maart 1959 en 31 december 1961. 

Commentaar over deze tijdelijke wetgeving vindt men in het Complément van 
Schreuder (blz. 55, nr 83) en in diverse tijdschriften. Men raadplege: L. Van Beirs, 
Le nouveau régime fiscal des fusions de société (Rev. Prat. Soc., 1959, blz. 244 en 
volg.), P. de Pelsmaeker en J. Wilmart, Commentaire de la loi du 15 iuillet 1959 
tendant à favoriser l' absorption ou la fusion de sociétés et l' apport de branches d' acti
vités (J.P.D.F., 1959, blz. 337 en volg.). 

De opeenvolging van tijdelijke wetten toont wel aan, dat er hier een bestendig 
probleem bestaat. Het ware dan ook wenselijk, aan dit probleem een duurzame 
oplossing te geven. 

262. - Vera n d erin g van rechtsvorm van een ven -
n c o t s c h a p brengt, naar de heersende rechtspraak, eveneens de ontbinding 
van de voorheen bestaande en het ontstaan van een nieuwe rechtspersoon 
mede (Cass., 13 juni 1950, Pc1s., 1950, I, 726; - Gent, 25 juni 1952, na 
verwijzing in dezelfde zaak, Bull. Dir. Bel., 1952, blz. 357 ; - Cass., 8 
febr. 1955, twee arresten, Pc1s., 1955, I, 613 en 617; - zie ook de studie 
van J.G. Renauld in Rev. Prc1t. Soc., 1953, blz. 65 en volg., en ibid., 1955, 
blz. 178). 

Er wordt nochtans aangenomen dat, ondanks het vervangen van een 
rechtspersoon door een andere, artikel 15, § 2 geen toepassing vindt wan
neer bij de omvorming het actief en het passief ongewijzigd worden over
gedragen in de balans van de nieuwe vennootschap, en de vennoten dezelfde 
blijven (Van Houtte, Traité S.P.R.L., nr 282, blz. 298 ; - Van Houtte, 
Beginselen, nr 221, blz. 201; - Coörd. M.B., nr• 127 en 159). 

Principieel zou men zich mogen afvragen waarom voor deze toestand geen 
uitzonderingswetten ingevoerd werden, zoals voor fusie van vennootschappen. Het 
komt er toch steeds op aan, te vermijden dat een louter juridische verrichting de 
oorzaak zou zijn van een belasting die dikwijls slechts op fictieve winsten (nl. 
schijnmeerwaarden) gevestigd is. 
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De verandering van ho o f d d o e 1 van de vennootschap gaf, tot de wet van 
6 januari 1958, eveneens aanleiding tot de ontbinding van de bestaande rechtspersoon, 
en tot de oprichting van een nieuwe vennootschap. Sedert de aangehaalde wettelijke 
wijziging is zulks niet meer het geval. 

263. - Er mag aan herinnerd worden dat, in de gevallen waar mobi
liënbelasting in toepassing van artikel 15, § 2 ingekohierd wordt, deze 
inkohiering steeds onderworpen blijft aan de regel van artikel 20. De 
mobiliënbelasting moet afgehouden worden ; zij moet eventueel in hoofde 
van de ontbonden rechtspersoon ingekohierd worden en is door deze ver
schuldigd, met uitsluiting van de vennoten zelf (vgl. Cass., 7 okt. 1958, Pas., 
1959, I, 132; - Gent, 3 juli 1956, in zake Van den Bossche Honorine, 
wed. Haeck Arthur, onuitg.). 

Eventueel zouden de vereffenaars aansprakelijk zijn in uitvoering van 
de artikelen 186 en 188 en binnen de termijn van artikel 194, derde lid 
vennootschappen wet. 

De nationale crisisbelasting wordt eveneens naar de gewone regelingen 
ingekohierd. 

Het laatste aangehaald arrest neemt bovendien aan dat voor deze grond
slag, die uitsluitend ingevolge artikel 15, § 2 ( en niet ingevolge art. 14) 
belastbaar is, de aanvullende personele belasting niet verschuldigd is ( vgl. 
Cass., 20 maart 1956, Pas., 1956, I, 774). 



HOOFDSTUK VI 

Vestiging en invordering van de aanslagen 

AFDELING I. - Algemene opmerkingen. 

264- - In principe zijn alle regelen betreffende de vestiging van de 
aanslagen, de invordering en de door de wet voorziene procedures aan alle 
belastingplichtigen gemeen. 

Er wordt dan ook gewoonlijk, in de daarover handelende werken, geen 
enkel onderscheid gemaakt tussen de natuurlijke en de rechtspersonen. 

Nochtans moet de aandacht gevestigd worden op enkele bijzonderheden, 
die uit de aan rechtspersonen opgelegde speciale verplichtingen voortvloeien. 
Deze bijzonderheden worden hierna besproken. 

Duidelijkheidshalve wordt bij deze bespreking ook een zeer korte samen
vatting gegeven van de regelingen toepasselijk op alle belastingplichtigen. 
Dit lijkt nuttig om de bijzonderheden op juiste wijze te situeren. 

265. - In hoofde van de rechtspersonen kunnen onder meer aanslagen 
gevestigd worden in de hiernavolgende belastingen : 

1) bedrijfsbelasting op de niet-uitgekeerde winsten en niet-aftrekbare 
uitgaven; 

2) mobiliënbelasting en nationale crisisbelasting door vennootschappen 
op aandelen verschuldigd wegens uitgekeerde winsten ; 

3) mobiliënbelasting en nationale crisisbelasting op de uitgekeerde 
winsten van personenvennootschappen ; deze belastingen moeten immers op 
naam van de rechtspersoon ingekohierd worden ( art. 20, § 1) ; 

4) de belastingen door personenvennootschappen verschuldigd ingevolge 
artikel 35, § 4, vierde en vijfde lid ; 

5) de belasting bepaald in artikel 26, § 2, 2°, laatste lid (heffing van 
5 % op aangenomen geheime commissielonen) ; 

6) aanslagen wegens ontoereikende afhouding aan de bron op de uitge
keerde bezoldigingen. De verplichting tot afhouding bestaat niet voor de 
bezoldiging aan werkende vennoten van personenvennootschappen uitge
keerd, vermits deze bezoldiging fiscaal als handelswinst behandeld wordt ; 
voor de bezoldiging van mandatarissen en vennootschappen op aandelen geeft 
ze aanleiding tot een bijzonderheid, die verder besproken wordt (zie verder, 
nr 292). 



128 BELASTINGEN 

AFDELING II. - De aangifte. 

266. - Artikel 53, § 1 legt aan alle in de tekst opgesomde belasting
plichtigen de verplichting op, een jaarlijkse aangifte van inkomsten in te 
dienen. Deze aangifte moet opgemaakt worden op de administratieve 
formulieren. 

Dit voorschrift betreft alleen de natuurlijke personen maar is toepasselijk : 
a) op de vennoten (zowel werkende als niet-werkende) van personenven

nootschappen ; 
b) op de mandatarissen van vennootschappen op aandelen ; 
c) op de aandeelhouders, in zoverre deze de aanvullende personele 

belasting verschuldigd zijn (nl. rijksinwoners, personen die in het Rijk over 
een woning beschikken, enz.). 

Nochtans voldoen de vennoten aan hun wettelijke verplichtingen wanneer 
zij de gegevens opgeven, die hen persoonlijk aanbelangen. Zij zijn niet 
verplicht de balans en de andere stukken en inlichtingen, die de vennootschap 
zelf moet voorleggen, bij hun aangifte te voegen (Cass., 10 april 1956, Pas., 
1956, I, 834; - Brussel, 14 jan. 1955, Rev. Fisc., 1955, blz. 740). 

267. - Voor de rechtspersonen is de verplichting tot indienen van de 
g e w o n e j a a r 1 i j k s e a a n g i f t e door artikel 54, § 1 opgelegd. 

Deze aangifte moet eveneens ingediend worden op het administratief 
formulier. 

Bovendien moeten de rechtspersonen afschriften overleggen van hun 
balans, winst- en verliesrekening of afgesloten boekhoudkundige toestand, 
van de beslissingen die ze goedkeuren en van de desbetreffende processen
ve1baal of verslagen. 

De personenvennootschappen moeten ook bij hun aangifte een opgave 
voegen van de rechthebbenden van verleende of toegekende sommen, naar 
het voorschrift van artikel 35, § 4, vierde lid (zie boven, nr• 201 en volg.). 

268. - De t er m i j n tot indienen van deze aangifte bedraagt dertig 
dagen na de goedkeuring van de balans en van de winst- en verliesrekening 
(art. 54, § 1, gewijzigd door art. 9, wet 13 juli 1959). De aangifte moet 
echter uiterlijk binnen zes maand na de afsluiting van het boek- of rekenjaar 
geschieden. 

Hieruit volgt dat de goedkeuring van de balans door de algemene verga
dering niet verder mag gesteld worden dan zes maanden na de afsluiting van 
het maatschappelijk boekjaar ( vgl. Cass., 30 dec. 1946, Pas., 1946, I, 487, en 
r juli 1947, Pas., 1947, 1, 315). 

Dit is misschien geen uitdrukkelijk vereiste. Het blijkt nochtans een 
noodzakelijkheid te zijn voor wie op regelmatige wijze zijn fiscale verplich
tingen wil nakomen. 

269. - Voor ontbonden en in vereffening gestelde vennootschappen 
wordt door artikel 54, § 1, laatste lid, een bijzondere maatregel voorge
schreven ( over de oorsprong en de bedoeling van deze maatregel, zie Feye, 
T,aité, nr 365, blz. 542 ; - zie ook Brussel, 16 dec. 1958, S.V.R., XIII, 
blz. I2 5). Deze tekst moet als volgt ontleed worden : 
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a) deze vennootschappen blijven aan de verplichting onderworpen jaar
lijks de gewone aangifte in te dienen ; deze verplichting bestaat niet alleen 
wanneer de exploitatie stilgelegd wordt (Vennootschappenwet, art. 182), 
maar ook in het tegenovergesteld geval ( vgl. Vennootschappenwet, art. 187 ; 
- Cass., 4 sept. 1956, Pas., 1956, I, 1306; - zie ook Cass., 7 juli 1941, 
Pas., 1941, I, 284 waar onderstreept wordt dat deze aangifte als controle
maatregel opgelegd wordt, alhoewel de vennootschap de bedrijfsbelasting niet 
meer verschuldigd is). 

b) Bovendien moeten deze vennootschappen nogmaals een aangifte, op 
hetzelfde formulier, indienen binnen drie maand na de datum waarop een 
einde aan de exploitatie werd gemaakt («bij ophouding van zaken») of de 
ontbinding beslist werd. Deze bijkomende aangifte moet eventueel aan de 
administratie toelaten, toepassing te maken van artikel 32, § 2, en een bijzon
dere aanslag in te kohieren voor het gedeelte van het dienstjaar dat vóór deze 
stopzetting verlopen is. 

De tekst vermeldt twee toestanden waarbij deze laatste aangifte opgelegd 
is : a) ophouding van zaken ; b) ontbinding van vennootschappen. Is het 
daaruit af te leiden dat, wanneer de ontbinding gepaard gaat met de toelating 
voorzien in artikel 182 vennootschappenwet, deze aangifte zowel bij de ont
binding zelf als bij de (latere) ophouding van zaken opgelegd is ? 

Men kan het betwijfelen of de wetgever wel de bedoeling heeft gehad 
deze dubbele aangifte op te leggen. Weliswaar schijnt men de tekst, bij 
afwezigheid van enige beperking, wel in die zin te moeten begrijpen. Maar 
in het bedoeld geval zou aan de aangifte van de balans op datum van de 
ontbinding, geen enkel fiscaal gevolg kunnen gegeven worden, zodat deze 
aangifte volstrekt nutteloos zou zijn (vgl. Schreuder, nr 150, blz. 154). 

270. - De verplichting, om de handtekening te laten voorafgaan door de eigen
ha..'!dige vermelding « goedgekeurd », bestaat niet voor de aangiften van rechtspersonen 
(Brussel, 21 nov. 1951, J.T., 1952, blz. 52; - vgl. voor natuurlijke personen, Cass., 
13 mei 1941, Pas., 1941, I, 188; - Gent, 9 jan. 1951, Rev. Jur. Fisc. Fin., 1951, 
blz. 354 ; - Luik, 14 febr. 1956, Rev. Fisc., 1956, blz. 471 ; - Luik, 11 juni 1952, 
Rev. Fisc., 1953, blz. 153; - Cass., 7 okt. 1958, Pas., 1959, I, 136). 

271. - De rechtspersonen moeten (zoals alle belastingplichtigen) 
een aangifte indienen van de u i t k e r i n g e n w a a r o p a f h o u d i n g 
aan de bron opgelegd was (art. 54, § 2 en 59, § 1). 

Deze aangiften, die op andere administratieve formulieren opgemaakt 
worden, moeten ingediend worden binnen vijftien dagen volgend op de toe
kenning of betaalbaarstelling van de belaste inkomsten ( wanneer het over 
winstuitkeringen gaat met afhouding van mobiliënbelasting) of binnen vijftien 
dagen volgend op het verstrijken van de maand, gedurende dewelke de 
inkomsten werden betaald ( wanneer het over de betaling van bezoldigingen 
gaat). 

272. - In het laatste lid van artikel 54 wordt aan de mandatarissen 
(vertegenwoordigers) van vennootschappen de verplichting opgelegd, de 
overgelegde stukken voor echt te verklaren. 

Dit voorschrift heeft maar weinig betekenis. Het spreekt van zelf dat 
iedereen, die bepaalde gegevens voorlegt, instaat voor de juistheid van deze 
gegevens. Het toevoegen van een of andere formule verandert daar niets aan. 
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273. - Als sanctie, ingeval van niet indienen van deze aangiften, 
voorziet artikel 56 · de mogelijkheid om aanslagen van ambtswege te vestigen. 
Deze toestand kan eveneens aanleiding geven tot het vorderen van belasting
verhogingen (art. 57) en impliceert de navorderingstermijnen van artikel 74. 

Te late of onregelmatige aangifte kan met afwezigheid van aangifte 
worden gelijkgesteld. 

2 7 4. - Bestaat er een s a n c t i e v o o r n i e t o v e r I e g g e n v a n 
d e b a I an s en de erbij te voegen stukken ? 

Dit wordt in de wet niet nader bepaald. 
Nochtans voorziet artikel 56, ook bij niet indienen van de gevraagde ver

antwoordingsstukken, de mogelijkheid een aanslag van ambtswege te vestigen, 
terwijl artikel 55, § 1 :!.an de administratie het recht verleent om alle schriftu
ren en stukken van de vennootschap na te zien. 

AFDELING III. - De controle. 

275. - Hieromtrent bestaat geen enkel verschil tussen natuurlijke- en 
rechtspersonen, ten minste wat de door de wet bepaalde maatregelen betreft. 

Binnen de in artikel 55, § 1 bepaalde termijn (die met de termijn van 
art. 74 om navorderingen in te kohieren overeenstemt) mag het beheer de 
inkomsten van elke belastingplichtige nagaan. Daartoe beschikt het beheer over 
de volgende mogelijkheden : 

a) Recht tot inzage van de eigen schrifturen en rekeningsstukken van 
de belastingplichtige, en tot het aanwenden van bij derden opgenomen 
gegevens (art. 55, § I en 57 ter). 

b) Mogelijkheid de vermoedelijke inkomsten te schatten naar de levens
standaard en de uitgaven van de belastingplichtige (art. 55, § 1, derde lid) 
alsook naar de inkomsten van soortgelijke schatplichtigen of naar forfaitaire 
met de bedrijfsgroeperingen bepaalde grondslagen (art. 28, éérste lid). Men 
weet dat deze forfaitaire grondslagen niet bindend zijn, terwijl het bindend 
forfait, dat verder door artikel 28 geregeld wordt, niet op de rechtspersonen 
toepasselijk is. 

c) De inspecteurs mogen derden horen en onderzoeken instellen (art. 62). 

d) Het beheer kan het advies van de fiscale commissie inwinnen 
(art. 55, § 3). 

e) In de gevallen vermeld in artikel 56 mogen aanslagen van ambtswege 
op de vermoedelijke grondslagen gevestigd worden. Hiertoe kunnen alle, om 
het even welke, feitelijke vermoedens aangevoerd worden. 

AFDELING IV. - De inkohiering. 

276. - Zowel wat de v or m als wat de t e r m i j n betreft, gebeurt 
de inkohiering van aanslagen ten laste van rechtspersonen op dezelfde wijze 
als voor aanslagen ten laste van natuurlijke personen. 
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Een bijzonderheid betreffende de termijn tot inkohieren, werd echter 
ingevoerd door artikel II van de wet van 13 juli 1959, waarbij artikel 74 in 
de volgende zin aangevuld werd. Men weet dat, wanneer het aangegeven 
winstcijfer juist is, de aanslag vóór het verstrijken van het fiscaal dienstjaar 
moet gevestigd worden (art. 2 van de wet van 15 mei 1846 gewijzigd door de 
wet van 9 april 1935), d.w.z. normaal ten laatste op 31 maart van het jaar, 
dat volgt op het jaar van de aangifte. Wanneer een vennootschap haar balans 
op een andere datum dan 31 december afsluit, en wanneer de goedkeuring 
van deze balans op het einde van het kalenderjaar gebeurt, kan het voorvallen 
dat de termijn tot inkohieren, in die gevallen, aanzienlijk verkort is. Daarom 
wordt door de bovenvermelde tekstwijziging bepaald dat deze termijn, in die 
omstandigheden steeds ten minste zes maand bedraagt, te rekenen vanaf de 
indiening van de aangifte. 

2 77. - De administratieve rechtshandeling « aanslag » bestaat (d.w.z. 
de aanslag is gevestigd) op het ogenblik waarop de bevoegde ambtenaar het 
kohier, voorzien met de formule van uitvoerbaarverklaring, ondertekent 
(Cass., 17 juni 1929, Pas., 1929, I, 246 ; - Cass., 17 jan. 1938, Pas., 1938, 
I, 12 ; - Cass., 27 okt. 1953, Pas., 1954, I, 144; - Schreuder, nr 409, 
blz. 389; - Van Boutte, Beginselen, nr 500, blz. 388). 

278. - Het kohier moet op ondubbelzinnige wijze, benevens het belaste 
bedrag en de ingekohierde belasting, ook de belastingplichtige aanduiden. 
Voor de vennootschap moeten dus de juiste rechtsvorm en benaming vermeld 
worden. 

279. - Bij omvorming van vennootschap en zelfs indien de nieuw 
opgerichte rechtspersoon het actief en het passief van de ontbonden rechts
persoon volledig opneemt, blijft de ontbonden rechtspersoon voor haar eigen 
vereffening voortbestaan (zie boven, nr 259). Hieruit volgt dat de aanslag 
op de winsten, verkregen vóór de ontbinding, nog in hoofde van de ontbonden 
vennootschap moet ingekohierd worden (Cass., 8 febr. 1955, Pas., 1955, 
1, 613 en 617; - Luik, II april 1957, f.P.D.F., 1957, blz. 153). 

280. - De p 1 a a t s v a n d e a a n s 1 a g is niet de plaats waar 
het kohier uitvoerbaar wordt verklaard, maar wel de plaats waar de zetel van 
de vennootschap gevestigd is. Deze plaats bepaalt de bevoegdheid ratione loci 
van de directeur der belastingen en van het hof van beroep (vgl. Openingsrede 
van de heer proc.-gen. Hayoit de Thermicourt, 1 sept. 1958, J.T., 1958, 
blz. 47). 

281. - Kan een aanslag nog ingekohierd worden ten laste ( en op naam) 
van een ontbonden rechtspersoon, n a s 1 u i t i n g v a n d e v e r e f f e -
n in g ? 

Er wordt immers opgeworpen dat de rechtspersoon op dat ogenblik 
niet meer bestaat. 

282. - Het juiste ogenblik waarop het bestaan van een rechtspersoon 
een einde neemt, stelt nogal delikate problemen. Deze behoren tot het handels
recht en zullen derhalve onder een ander trefwoord moeten onderzocht worden. 

Hier mag nochtans opgemerkt worden dat het teniet gaan van de rechts-
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personen gewoonlijk gesitueerd wordt op het ogenblik van de s 1 ui t i n g 
van de vereffening ( vgl. Resteau, Soc. An., IV, nr 2042 ; - Frédéricq, V, 
nr 754, blz. 1055 ; - Van Rijn, Principes de Droit Commercial, II, nr 1rr9, 
blz. 139 ; - Noot van J. Heenen onder Cass., 2 dec. 1952, Rev. Crit. f ur. B., 
1953, blz. 297-298 ; - Nov., Droit Commercial, 111, nr• 4933, 4942 bis en 
4943). 

283. - Tevens wordt nochtans onderstreept dat dit te niet gaan niet 
absoluut is, in die zin dat de sluiting van de vereffening en haar publicatie 
de rechten van de schuldeisers niet kunnen krenken : dezen mogen, zelfs na 
sluiting, de vennootschap nog dagvaarden en tegen haar vonnis nemen 
(Resteau, Soc. An., IV, nr 2029 ; - R.P.D.B., Soc. An., nr• 2765-2783,2784 ; 
- Nov., Droit commercial, nr 4952 ; - Fredericq, nr 755 ; - Van Rijn, l.c., 
nr rr20, blz. 141, litt. a; - P. Demeur, La survie de la société anonyme après 
dissolution, Rev. Prat. Soc., 1959, blz. 169 en volg ; - zie ook Cass., 8 febr. 
1955, Pas., 1955, 1, 617, waar gezegd wordt dat de leden van een V.G.N., 
door inbreng van hun participaties in een nieuw opgerichte N.V., de ver
effening van de vennootschap onder gemeenschappelijke naam hebben voltrok
ken « non sans doute à l' égard des tiers, mais entre eux » ; - en de studie van 
S. Raquez in Rev. Prat. Soc., 1956, blz. 106 en volg. ; - zie nochtans : Van 
Rijn en Van Ommeslaeghe, Examen de jurisprudence, Rev. Crit. f ur. B., 1958 
blz. 91-92). 

Omgekeerd werd eveneens vastgesteld dat, zelfs bij uitblijven van een 
sluitingsakte ( en publicatie), de rechtspersoon, in geval van effectieve sluiting 
van haar vereffening, niet blijft voortbestaan (Cass., 8 mei 1930, Pas., 1930, I, 
202; - Van Rijn, o.c., nr 1060, blz. 180). Tevens werd echter gevonnist dat, 
zelfs bij vereniging van alle aandelen in één hand de eventueel verschuldigde 
belastingen nog steeds op naam van de rechtspersoon in te kohieren zijn, 
alhoewel deze van rechtswege ontbonden is en de vereffening automatisch 
voltrokken is (Cass., 17 juni 1942, Pas., 1942, I, 152, en 7 okt. 1958, Pas., 
1959, I, 132; - zie ook boven, nr 260). 

284. - Om deze tamelijk verwarde toestand samen te vatten wordt 
door J. Heenen (Rev. Crit. fur. B., 1953, blz. 299) voorgesteld dat de vennoot
schap, na de sluiting van haar vereffening, geen rechtspersoonlijkheid meer 
bezit en geen enkele rechtshandeling meer kan verrichten, maar dat haar 
bestaan nochtans fictief voortgezet wordt, in de persoon van haar vereffenaars, 
om aan de schuldeisers de mogelijkheid te verlenen hun rechten tegen deze 
vereffenaars op te vorderen. 

De vereffenaars zijn inderdaad persoonlijk aansprakelijk voor de schulden 
van de verdwenen rechtspersoon, maar om deze rechten te kunnen laten 
gelden, moeten de schuldeisers bewijzen dat zij een schuldvordering tegenover 
de vennootschap hadden. 

285. - De vraag, of na het afsluiten van de vereffening nog een aanslag 
kan gevestigd worden op naam van de ontbonden rechtspersoon, kan niet 
beslecht worden naar analogie met de toestand van overleden natuurlijke 
personen, noch met die van groeperingen zonder rechtspersoonlijkheid. 

Wat de natuurlijke personen betreft, bestaat immers een tekst (art. 38, 
K.B. 22 sept. 1937) waardoor de inkohiering op naam van de nalatenschap 



TITEL II 

DE ANDERE RECHTSPERSONEN 

HOOFDSTUK I 

Andere rechtspersonen van het privaatrecht 

AFDELING I. - De bestudeerde toestanden. 

313. - In Titel I werd het fiscaal regime van de handelsvennootschap
pen bestudeerd. 

Dit fiscaal regime maakt als het ware het gemeen fiscaal recht van de 
rechtspersonen uit. 

In onderhavige titel blijft na te gaan in welke mate dit « gemeen fiscaal 
recht» op andere rechtspersonen toepasselijk is. 

314. - De volgende groeperingen komen hier m aanmerking: 

a) De burgerlijke vennootschappen onder vorm 
van handelsvennootschap; 

b) De v e r e n i g i n g e n z o n d e r w i n s t o o g m e r k ; 

c) De door diverse teksten geregelde andere rechtspersonen van het 
privaat recht, die met het oog op een bijzonder doel mogen ingericht worden 
(beroeps verenigingen, wet van 31 maart 1898 ; - ver ze k e -
ringsverenigingen, wet van 11 juni 1874, art. 2 en wet van 
24 dec. 1903, art. 17). 

De groeperingen zonder rechtspersoonlijkheid vallen buiten het kader 
van onderhavige verhandeling, en moeten met de inkomstenbelastingen van 
de natuurlijke personen bestudeerd worden. Dit geldt zowel voor de door 
artikel 27, § 3 bedoelde «gemeenschappen» als voor alle andere categorieën 
van groeperingen, zoals b.v. verenigingen in deelneming, onverdeeldheden, 
burgerlijke vennootschappen zonder handelsvorm, syndikaten, mutualiteiten, 
enz. 

In de praktijk zijn er vooral problemen opgerezen in verband met zekere burger
lijke vennootschappen opgericht in de vorm van handelsvennootschappen, en zekere 
verenigingen zonder winstoogmerk. De gepubliceerde rechtspraak heeft bijna uitsluitend 
betrekking op rechtspersonen van deze groepen. 
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AFDELING II 

Principiële belastbaarheid van de door deze rechtspersonen 
verkregen winsten. 

315. - Er bestaat in onze fiscale wetgeving geen enkele tekst tot 
regeling van het eigen fiscaal statuut van de hier bestudeerde rechtspersonen. 
Geen enkel wetsartikel preciseert dat ze aan de bedrijfsbelasting onderworpen 
of evenmin ervan vrijgesteld zijn. Hun fiscaal regime kan dus slechts geregeld 
worden op grond van de bestaande algemene teksten. Welke zijn deze teksten ? 

De grondslag van de bedrijfsbelasting wordt omschreven door artikel 25, 
§ I. 

Krachtens het 1° van deze bepaling worden twee categorieën van bedrijfs
winsten aan de bedrijfsbelasting onderworpen : ten eerste de winsten van 
nijverheids-, handels- of landbouwbedrijven, ten tweede de winsten van deel
genoten in vennootschappen. Dit laatste treft natuurlijk de rechtspersoon niet. 
Voor de eerste groep integendeel wordt geen onderscheid gemaakt naar de 
natuur of rechtsvorm van de verkrijger van de bedoelde winsten. Hieruit 
volgt dat elke rechtspersoon, die winsten verkrijgt uit een nijverheids-, handels
of landbouwbedrijf, op deze winsten de bedrijfsbelasting zal moeten dragen 
(vgl. in dezelfde zin: Feye, Traité, nr 342; - Cass., 22 jan. 1952, Pas., 1952, 
I, 284 met conclusies van de heer Ganshof van der Meersch ; - studie van Roe
landt, Rep. Fisc., 1955, blz. 298 en volg. ; - studie Du Faux, Rev. Prat. Not., 
1958, blz. 373 en volg.; - studie Lawarrée, Rev. Fisc., 1957, blz. 183 en 
volg.). 

316. - Indien de rechtspersoon geen nijverheids-, handels- of land
bouwbedrijf exploiteert maar een andere winstgevende activiteit 
uitoefent, kan de vraag gesteld worden of deze aan de belasting moet onder
worpen worden bij toepassing van artikel 25, § 1, 3° ? Deze tekst vermeldt 
inderdaad de baten van vrije beroepen, ambten of posten, en van elke 
« winstgevende b e t r e k k i n g » niet bedoeld onder 1° en 2° van dezelfde 
paragraaf. 

Het zal wellicht niet betwist worden dat een rechtspersoon geen « vrij 
beroep » kan uitoefenen, noch een ambt of post bekleden. In dit verband werd 
ook de stelling verdedigd dat een rechtspersoon evenmin een « betrekking » 
kan uitoefenen, omdat deze term noodzakelijk een persoonlijke functie bedoelt, 
die niet door een rechtspersoon kan bekleed worden. Zekere arresten (Cass., 
9 sept. 1958, twee arresten, Pas., 1959, I, 20 en 21) hebben het tegenover
gestelde aangenomen en besluiten tot de b e 1 a s t b a a r h e i d , in het raam 
van artikel 25, § 1, 3°, van zekere burgerlijke vennootschappen ingericht in de 
vorm van handelsvennootschappen. Men mag veronderstellen dat deze uitspra
ken gesteund werden op de Franse tekst, waar de gebruikte uitdrukking ( « tou
tes o c c u p a t i o n s lucratives ») wellicht breder is en minder naar een per
soonlijk verband wijst (voor de ontleding van dit begrip, vgl. Schreuder, Com
plément, nr 299, blz. 164 en volg.). Aan de andere kant valt er op te merken 
dat de wetgever van 1919 blijkbaar alle bronnen van eigenlijke inkomsten 
heeft willen treffen ( vgl. de conclusies van de heer adv-gen. Ganshof van der 
Meersch vóór Cass., 22 jan. 1952, Pas., 1952, I, 287-288). De aangehaalde 
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uitspraken werden trouwens geveld in zaken betreffende immobiliere ven
nootschappen, die wellicht « handel » in onroerende goederen dreven en 
aldus onder het 1° mochten belast worden wat trouwens in het cassatiearrest 
van 9 september 1958 (Pas., 1959, I, 21) uitdrukkelijk vermeld is. Het is 
verder duidelijk dat tussen het taxatieregime van de handelaars ( art. 2 5, § 1, 

1°) en dat van de vrije beroepen en « winstgevende betrekkingen», aanzien
lijke verschillen bestaan, hoofdzakelijk wat betreft de forfaitaire bepaling van 
bedrijfsuitgaven en de taxatie van meerwaarden. Dit laatste is, bij realisatie 
van onroerende goederen, van overwegend belang. 

Voor de « handel » in onroerende goederen heeft het probleem thans alle belang 
verloren, ingevolge de wet van 3 juli 1956 (zie verder, n' 329). 

De stelling naar dewelke vennootschappen aan de bedrijfsbelasting kunnen onder
worpen worden wegens het uitoefenen van een winstgevende betrekking (art. 25, § 1, 3°) 
wordt verdedigd door J.G. Renauld (Rev. Prat. Soc., 1959, blz. 37-38). Deze stelling 
blijft nochtans betwistbaar. Zij is, zoals hierboven opgemerkt, op een extensieve inter
pretatie van het begrip « winstgevende betrekking » gesteund. Het gaat overigens niet op, 
aan dit begrip een verschillende betekenis te geven naargelang het over een natuurlijke 
of een rechtspersoon zou gaan. Voor natuurlijke personen is het echter niet betwistbaar, 
dat patrimoniale inkomsten, nl. inkomsten uit het louter beheer van goederen, buiten 
het bereik van de bedrijfsbelastingen liggen. Hoe kan het dan uitgelegd worden, dat 
voor een vennootschap het verkrijgen van dezelfde inkomsten zou wijzen op de 
uitoefening van een « winstgevende betrekking » ? 

Tot verdediging van de door Renauld besproken stelling zijn misschien zekere 
argumenten van opportuniteit in het debat te brengen: enerzijds ware het tegen de 
borst stuitend, dat zekere burgerlijke vennootschappen van de bedrijfsbelasting zouden 
vrijgesteld zijn omdat hun activiteit tot het beheren van een patrimonium beperkt is, 
en anderzijds zou het niet mogelijk zijn, deze activiteit aan de belasting te onderwerpen 
op grond van artikel 25, § 1, 1 °. Deze argumenten van opportuniteit worden door 
niemand geformuleerd : zulks ware een te flagrante schending van de meest essentiële 
principes van ons fiscaal recht. Voor zover het probleem onder dit oogpunt onderzocht 
wordt, valt daaromtrent echter te vermelden dat ook de toepassing van artikel 25, § 1, 3° 
(met de gevolgen die het medebrengt wat de berekening van de belastbare grondslag 
betreft) aanleiding zal geven tot heel wat toepassingsmoeilijkheden. Ten gevolge van 
de verschillen tussen het belastingsstelsel van artikel 27 en dat van artikel 30, zal de 
vennootschap soms een belangrijke onbelaste reserve kunnen vormen. Nieuwe geschillen 
kunnen voorzien worden. Hoe zullen ze worden opgelost ? 

317. - Ingevolge de twee zoëven aangehaalde arresten van het hof van 
verbreking van 9 september 1958, zijn de burger 1 ij k e vennoot -
schappen in de vorm van handelsvennootschappen, 
in de regel steeds belastbaar. De motivering van deze arresten steunt hierbij op 
de overweging dat « vennootschappen » uiteraard met winstoogmerk opgericht 
zijn, zodat, indien het voorwerp van hun activiteit geen «bedrijf» moest zijn, 
zij in elk geval krachtens artikel 25, § 1, 3° aan de bedrijfsbelasting zouden 
onderworpen blijven (zie ook Cass., 23 sept. 1958, Pas., 1959, I, 83). 

Deze rechtspraak sluit aan bij de tekst van artikel 1832 burgerlijk 
wttboek, ingevolge hetwelk het winstoogmerk inderdaad tot de essentie van 
de vennootschap behoort (vgl. De Page, V, n' 7, blz. 25, alsook de in de vol
gende nummers voorkomende opmerkingen over de burgerlijke vennootschap
pen onder vorm van handelsvennootschappen). 

318. - Uit deze rechtspraak is af te leiden dat vennootschappen in de vorm van 
handelsvennootschappen alleen kunnen opgericht worden met winstoogmerk. Dit geldt 
zowel voor de handelsvennootschappen sensu stricto (d.w.z. de rechtspersonen die, binnen 
de perken van art. 1 en 2 wetboek van koophandel, de hoedanigheid van « handelaar » 



BELASTINGEN 

bezitten) als voor de burgerlijke vennootschappen waaraan de vorm van handelsvennoot• 
schappen zou gegeven zijn overeenkomstig artikel 212 vennootschappenwet. 

Hieruit vloeit ook voort dat de andere groeperingen, waaraan men de rechts
persoonlijkheid wil geven, alleen op de wettelijke vormen van verenigingen aangewezen 
zijn. De Page (V, nrs 30 en volg., blz. 54 en volg.) onderstreept het gebrek aan regeling 
voor heel wat toestanden, en de daaruit voortvloeiende nadelige gevolgen. Daarbij kan 
misschien gevoegd worden, dat het aannemen van de vorm van vennootschap in feite 
nuttig kan zijn b.v. voor groeperingen die een onproductief familiaal patrimonium 
willen behouden en beheren (b.v. kunststukken of goederen waaraan de herdenking van 
een familiaal verleden verbonden is, en die niet steeds voor verdeling vatbaar zijn) of 
voor groeperingen ingericht met het oog op het samenbrengen van studiemateriaal, of de 
verdediging van gemeenschappelijke extrapatrimoniale belangen, enz. 

319. - Een typisch geval waar een vennootschap geen bedrijf exploi
teert, en uitsluitend opgericht is met het oog op het beheer van een patrimo
nium, is dat van de g e m e e n s c h a p p e 1 i j k e b e 1 e g g i n g s f o n d -
sen. Deze vennootschappen worden echter door de wet van 27 maart 1957 
volledig aan het gemeen recht onttrokken. 

In artikel 10 van die wet wordt bepaald dat de Belgische gemeenschappelijke 
beleggingsfondsen niet worden beschouwd als exploitaties bedoeld in de artikelen 25 en 
27. In hetzelfde artikel 10 wordt bovendien gepreciseerd dat alle inkomsten door deze 
fondsen uitgekeerd « worden aangemerkt als reeds aangeslagen in de mobiliënbelasting 
in de mate waarin zij voortkomen uit.. .. inkomsten waarvan sprake in artikelen 14 tot 
19 der samengeordende wetten en in de wet van 21 juni 1927 .... ». Dezelfde inkomsten 
worden ook beschouwd als reeds belast in de zin van artikel 52. 

320. - Als regel geldt dus dat de hier bestudeerde rechtspersonen 
aan de bed rij f s be 1 astin g onderworpen zijn indien zij een handels-, 
nijverheids- of landbouwbedrijf exploiteren of eventueel winsten halen 
uit een « w i n s t g e v e n d e b e t r e k k i n g » . 

Dit geldt vanzelfsprekend alleen voor de niet uitgekeerde winsten. Artikel 35, 
§ 3 en 4 is immers in algemene termen opgesteld, en ook op deze rechtspersonen 
toepasselijk. 

321. - Wat de belastbaarheid betreft van u i t g e k e e r d e 
winsten, kan overigens geen twijfel bestaan : uitgekeerde winsten worden 
aan het gemeen recht onderworpen, welke ook de categorie weze waaronder de 
uitkerende rechtspersoon te rangschikken is. Dit wordt zowel door het gezond 
verstand als door de meest elementaire billijkheid opgedrongen, en steunt 
verder op de hiernavolgende teksten : 

a) voor winsten uitgekeerd door burgerlijke vennootschappen in de vorm 
van vennootschappen op aandelen, is de mobiliënbelasting verschuldigd krach
tens artikel 14, § 1, 1°. Deze bepaling is algemeen en moet toegepast worden, 
ongeacht of de uitgekeerde winsten al dan niet van een bedrijf afkomstig zijn ; 

b) voor winsten uitgekeerd aan niet-werkende vennoten van burgerlijke 
vennootschappen onder de vorm van personenvennootschap, is de mobiliën
belasting verschuldigd krachtens artikel 14, § 1, 3°, littera a. Deze tekst onder
werpt aan mobiliënbelasting, de winsten uitgekeerd aan niet-werkende venno
ten door nijverheids-, handels- of landbouwzaken. Het is evenwel duidelijk dat 
een rechtspersoon, die winsten uitkeert, noodzakelijk een « zaak » moet zijn. 

Verder heeft het woord «zaak» in deze bepaling, blijkbaar dezelfde 
betekenis als het woord «bedrijf» in artikel 25, § 1, 1°, zodat dezelfde rechts
persoon dan eveneens aan de bedrijfsbelasting onderworpen is. 
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c) wat de veremgmgen zonder winstoogmerk ( en andere verenigingen) 
betreft, schijnen enkel verdoken uitkeringen mogelijk te zijn. De vereniging 
die aldus zou te werk gaan, zou dan ook wellicht een gecamoufleerde « zaak » 
zijn, waarop artikel 14, § 1, 3°, a eveneens toepassing zou vinden (Schreu
der, nr 102, blz. 122). Men zal trouwens opmerken dat artikel 35, § 4 
toepasselijk is zowel op verenigingen als op personenvennootschappen. 

Een betwisting is ontstaan nopens de belastbaarheid van de intresten, uitgekeerd 
door een V.Z.W. ingevolge een obligatielening. Er wordt opgeworpen (zie de 
studie van R. Roelandt, Rev. Prat. Soc., 1959, blz. 113) dat artikel 14, § 1, 3°, b 
slechts natuurlijke personen en vennootschappen vermeldt, terwijl een vereniging geen 
vennootschap is. Het probleem schijnt door de rechtspraak nog niet beslecht te zijn 
geweest. 

d) voor winsten uitgekeerd aan werkende vennoten of leden van 
een vereniging drmgt zich een nieuw onderscheid op : 

- indien de rechtspersoon een bedrijf exploiteert, zullen haar wer
kende leden, als bedrijfsexploitanten, aan de gewone regeling in zake uitke
ringen aan werkende vennoten onderworpen zijn (zie boven, nr• 158 en 
volg.) ; 

- is er geen bedrijf, dan kunnen de uitgekeerde sommen niets anders 
zijn dan bezoldigingen, die belastbaar zijn ingevolge de gewone regelen 
(art. 25, § 1, 2°, a). 

322. - Voorbehoud moet hier evenwel gemaakt worden voor de ver
delingen van activa na de ontbinding. Dit wordt verder besproken (zie 
verder, n:rs 339 en volg.). 

323. - Volledigheidshalve wordt eraan herinnerd dat, benevens de cedulaire 
inkomstenbelastingen, de nationale crisisbelasting en aanvullende personele belastingen 
vanzelfsprekend ook zullen verschuldigd zijn overeenkomstig de gewone rechtsregelen. 

AFDELING III. - Wanneer is er een belastbaar bedrijf? 

324. - Van het begrip « bedrijf of exploitatie», dat aan de grondslag 
ligt van de belastbaarheid van de winsten voor de hier bestudeerde rechts
personen, bezitten we slechts onvolledige en soms uiteenlopende bepalingen. 

325. - Volgens een arrest van het hof van cassatie van 17 maart 1943 
(Pas., 1943, I, 97; - zie ook Cass., 21 okt. 1942, Pas., 1942, I, 247 en 
Calais-Windey, nr 70, blz. 34) betekent het woord « exploitation » in artikel 
27, § 1 de handeling waardoor geëxploiteerd wordt, en niet de inrichting 
waar een bedrijvigheid uitgeoefend wordt. 

Dit woord moet noodzakelijk dezelfde betekenis hebben in artikel 25, 
§ 1 als in artikel 27, § 1, vermits deze laatste wetsbepaling juist de éérste 
moet toelichten. 

Door « exploitation » of «bedrijf» wordt dus een reeks handelingen 
bedoeld, waarbij de exploitant goederen of diensten (welke ook de wer
kelijke waarde ervan weze) ter beschikking van een cliënteel stelt. Dit 
begrip moet gesteld worden tegenover de begrippen « beheer » of « genot », 
die passief zijn. De exploitant verkrijgt zijn winst uit de waarde van de 
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aangeboden goederen of diensten waarvoor het publiek naar de bestaande 
marktomstandigheden zal betalen. 

326. - In deze betekenis is het begrip exploitatie of bedrijf zeer breed opgevat. 
Hierin mogen nochtans niet begrepen worden: enerzijds de diensten die exclusief 
voor een persoon verricht worden in een verband van ondergeschiktheid ( dienstver
huring), anderzijds de diensten van de beoefenaars van vrije beroepen. Deze laatste 
kunnen hierdoor gekenmerkt worden, dat zij een nauwer persoonlijk verband tussen 
dienrtverrichter en cliënt vertonen, zodat de door de cliënten uitgekeerde bezoldiging 
minder zal afhangen van een waarderaming naar marktomstandigheden, maar eerder 
van een persoonlijke appreciatie. Men mag trouwens zeggen dat het woord « exploi
tatie », in de hier bedoelde betekenis, slechts gebruikt wordt in verband met prestaties 
van de economische kringloop, d.w.z. dat ze tot landbouw, nijverheid of handel 
zullen behoren. 

Het is niet mogelijk, in het raam van deze verhandeling een volledige en 
afdoende definitie van het begrip « exploitatie» te geven : daartoe zou het immers 
ook nodig zijn, eerst elke gebruikte term te definiëren. Men mag nochtans, in het 
licht van hetgeen voorafgaat, dit begrip omschrijven als een opeen v o I ging 
van verrichtingen waardo9r, op onafhankelijke wijze, 
winsten worden nagestreefd uit de productie van goe
d e r e n o f d e p r e s t a t i e v a n d i e n s t e n , aan het publiek aangeboden 
en volgens marktschommelingen bezoldigd. 

Het « publiek » waarvan sprake, kan soms heel beperkt zijn, of zelfs uit één 
enkele cliënt bestaan. Dit is het geval b.v. voor zuster-vennootschappen, waarvan de 
ene opgericht is, alleen om voor de andere zekere diensten te verrichten. 

De burgerlijke vennootschappen onder de vorm van 
ha n d e I s v en n o o t s c h a p p en ingericht om een patrimonium te beheren, maken 
blijkbaar een grensgeval uit. Hun hoofdvoorwerp kan aangezien worden als werkelijk 
tot daden van beheer beperkt, b.v. ten einde de nadelen van een onverdeeldheid te 
vermijden zonder het patrimonium te moeten verdelen. Zij moeten er zich dan toe 
beperken de inkomsten van het ingebracht patrimonium te innen en te verdelen. In 
andere gevallen echter kan hun hoofdvoorwerp gekenmerkt worden als de belegging 
van een kapitaal, dat renderend moet gemaakt worden door verhuring of wederver
koop van de verkregen onroerende goederen. Het onderscheid tussen deze twee cate
gorieën moet in feite uitgemaakt worden, en kan soms moeilijk te bepalen zijn. Het 
werd nochtans reeds onderstreept dat deze vennootschappen volgens de bestaande 
rechtspraak in elk geval belastbaar zullen zijn (zie boven, nr 317, en 
Schreuder, Complément, nr 143, blz. 70). 

327. - Voor deze ontleding van het begrip « exploitatie of bedrijf» 
vinden we verder weinig toelichting in de rechtsleer of rechtspraak. Het is 
een feit dat de rechtspraak, die vanzelfsprekend telkens slechts een enkele 
betwisting mag beslechten, zelden de gelegenheid kreeg om deze louter 
theoretische vraag te onderzoeken. De onnauwkeurigheid van dit begrip, 
alsook het feit dat de hoven niet zelden rekening moeten houden met akten 
die de werkelijke toestanden min of meer misvormen, is wellicht de oorzaak 
van zekere tegenstrijdigheden in de arresten, die over de belastbaarheid van 
de winsten van burgerlijke vennootschappen met handelsvorm uitspraak 
doen. 

328. - Naar luid van artikel 25, § 1, 1° treft de bedrijfsbelasting de 
winsten van alle n i j v e r h e i d s - , h a n d e 1 s - , o f 1 a n d b o u w b e -
d r i j v e n . Dient deze opsomming aangezien te worden als een beperking ? 
Dit is blijkbaar niet het geval. Wanneer de wetgever deze drie categorieën 
vermeldde, was hij ervan overtuigd alle mogelijke bedrijfssoorten te hebben 
opgesomd, en had hij wellicht als enige bedoeling het verschil duidelijk 
te maken tussen de « bedrijven » en de vrije beroepen ( vgl. de reeds aan-
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gehaalde conclusies van de heer Ganshof van der Meersch vóór Cass., 
22 jan. 1952, Pa.s., 1952, I, 287). 

De rechtspraak heeft dan ook beslist dat de in artikel 25, § 1, 1° 

vermelde nijverheids-, handels- of landbouwbedrijven al de bedrijven, om 
het even welke, zijn, die tot een van die drie gebieden van de economische 
activiteit behoren (Cass., 9 sept. 1958, Pas., 1959, I, 21). In het arrest 
wordt gepreciseerd dat niets toelaat te veronderstellen dat de fiscale wetgever, 
door gewag te maken van de « koophandel », naar het door het wetboek 
van koophandel ingevoerd juridisch begrip zou hebben willen verwijzen 
(zie ook in deze zin Van Houtte, Beginselen, nr 242, blz. 215, en twee 
arresten Cass., 21 okt. 1958, Pas., 1959, I, 185 en 187). 

329. - Deze vraag heeft veel van haar practisch belang verloren sedert de wet 
van 3 juli 1956, waardoor de handel in of de ontginning van onroerende goederen 
(behalve landbouw) bij de daden van koophandel gevoegd werden, en waardoor ook 
de hoedanigheid van handelaar verleend wordt aan al degenen die van het verrichten 
van daden van koophandel hun gewoon beroep maken, hetzij hoofdzakelijk, hetzij 
bijkomstig (zie het commentaar van M. Donnay over deze wet, in Rec. Gen., 1957, 
n' 19.825, blz. 225 en volg. ; - commentaar van P. Demeur, Rev. Pt·at. Soc., 1957, 
blz. 22). 

Uit de in vorig nummer aangehaalde opmerkingen en rechtspraak blijkt echter 
dat deze wet, in feite, geen verandering heeft gebracht aan het fiscaal regime van de 
vennootschappen die handel drijven in onroerende goederen. 

330. - Over het on d er zoek n aar h et bes t aan van een 
b e d r i j f , bestaan er in de rechtspraak twee uiteenlopende stellingen : 
de ene heeft betrekking op de burgerlijke vennootschappen met handelsvorm, 
de andere op de verenigingen zonder winstoogmerk. 

331. - Voor burgerlijke vennootschappen met ha n -
d c 1 s v o r m werd beslist dat het werkelijk kenmerk van een vennootschap 
te beoordelen is naar de tekst van de statuten, en afhankelijk is van het maat
schappelijk doel zoals dit door de statuten omschreven wordt (Cass., 12 april 
1937, Pas., 1937, I, 106; - Cass., 30 april 1945, Pas., 1945, I, 150; - Cass., 
8 juli 1952, Pas., 1952, I, 734; - Cass., 17 febr. 1953, Pas., 1953, I, 469 
(noot W.G.) ; - Cass., 21 dec. 1954, Pas., 1955, I, 413). 

Deze rechtspraak is wellicht geïnspireerd door de regel, volgens dewelke 
het burgerlijk of commercieel karakter van een vennootschap te beoordelen 
is naar de tekst van de statuten, zonder dat rekening zou dienen te worden 
gehouden met de werkelijk verrichte handelingen (Fredericq, IV, nr 55, 
blz. 130; - Van Rijn, Principes de Droit Commercial, I, nr 142 ; -
Resteau, Soc. An,, nrs 33 en 34, enz.). Men zal nochtans opmerken dat 
het probleem in de grond verschillend is : f i s c a a 1 g e s p r o k e n is 
het zonder belang na te gaan of een rechtspersoon werkelijk als burgerlijke 
vennootschap mag omschreven worden, maar alleen of ze, eventueel tot 
deze categorie behorende, al dan niet onder toepassing valt van artikel 2 5, 
§ 1, 1° omdat zij een bedrijf exploiteert. Beide problemen moeten des 
te meer uit elkaar gehouden worden, daar het bestaan van een belastbaar 
bedrijf onafhankelijk is van het juridisch commercieel karakter van de ven
nootschap ( zie boven, n rs 3 I 6-317). 

332. - Men kan zich dan ook afvragen of het hier niet de plaats is, 
toepassing te maken van het dikwijls ingeroepen principe dat de fiscale 
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regelingen op de werkelijkheden gesteund zijn en niet mogen beïnvloed 
worden door de juridische vormen of kwalificaties die aan bepaalde toestan
den door de betrokkene partijen zouden gegeven worden. Indien zeer 
beperkende statuten in werkelijkheid een exploitatie dekken, en een bur
gerlijke vennootschap, in strijd met de termen van haar statuten, werkelijk 
handel drijft, dan is het normaal dat zij op de winsten zou worden belast. 
Indien zij integendeel geen enkel bedrijf exploiteert, maar haar statuten 
zoals vaak voorkomt, in zeer brede termen opgesteld zijn en de werkelijkheid te 
buiten gaan, moet de fiscale regeling zich dan niet aan deze werkelijkheid 
houden ? Er schijnt evenwel geen rechtspraak te bestaan om dit laatste 
standpunt, betreffende burgerlijke vennootschappen met handelsvorm te be
krachtigen. Er werd overigens reeds opgemerkt (zie boven, nrs 316-317) dat, 
naar de heersende rechtspraak, de burgerlijke vennootschappen onder de vorm 
van een handelsvennootschap aan de inkomstenbelastingen onderworpen blij
ven, zij het in toepassing van artikel 25, § 1, 3°, zelfs indien zij geen bedrijf 
exploiteren. 

De besproken rechtspraak geeft, ook op gebied van het privaat recht, aanleiding 
tot gemotiveerde kritiek ( vgl. R. Philips, De la nature civile ou commerciale des 
sodétés, Rev. Prat. Soc., 1956, blz. 1). 

333. - Ter zake van v eren i gingen zonder win s toog -
m e r k heeft de rechtspraak echter een standpunt ingenomen, dat de laatst 
voorgestelde stelling benadert, en hoofdzakelijk op de werkelijke activiteit van 
de rechtspersoon voortgaat. Bij hypothese is het inderdaad uitgesloten dat de 
statuten van een vereniging zonder winstoogmerk het bestaan van een exploi
tatie zouden aanwijzen. De rechtspraak heeft dan ook aangenomen dat een ver
eniging aan de inkomstenbelastingen (practisch gesproken: aan de bedrijfs
belasting) onderworpen is, zodra zij in feite een bedrijf exploiteert. Dit kan 
trouwens gedurende een bepaalde periode voorkomen, om nadien onderbroken 
te worden. 

Omgekeerd kan het voorkomen dat een vereniging zonder winstoogmerk, 
hoewel elke winstgevende bedoeling aan haar statuten vreemd is, op een 
bijkomende wijze zekere winsten uit toevallige handelsverrichtingen zou halen. 
De aldus behaalde winsten zijn niet belastbaar (Cass., 25 febr. 1935, Pas., 
1935, I, 170; - Cass., 30 dec. 1946, Pas., 1946, I, 489; - Cass., 9 nov. 
1948, Pas., 1948, 1, 623 ; - Cass., 22 jan. 1952, Pas., 1952, I, 285, met 
conclusies van de heer Ganshof van der Meersch; Rev. Prat. Soc., 
1952, blz. 120, met opmerkingen J. Goedseels ; - Cass., 22 april 1952, 
Pas., 1952, I, 526 ; - Cass., 27 okt. 1953, Pas., 1954, I, 140 ; - Cass., 
16 febr. 1954, Pas., 1954, I, 538; - zie ook J. Van Boutte, L'exercice d'une 
activité rémunératrice par une A.S.B.L., Rev. Prat. Not., 1937, blz. 3 en 
volg. ; - Schreuder, Complément, nr 141, blz. 69). 

334. - Deze rechtspraak sluit overigens aan bij de regel, die impliciet 
uit artikel 25, § 1 voortvloeit en nooit betwist werd, nl. dat alleen een 
voortdurende bedrijvigheid aanleiding kan geven tot bedrijfsbelasting, met 
uitsluiting van alle toevallige handelingen. Het spreekt vanzelf dat de belas
ting wel verschuldigd zou worden zodra de bedoelde handelsverrichtingen 
een verdoken exploitatie zouden uitmaken, of nog bestemd zouden zijn om 
aan leden materiële voordelen te verzekeren. Het hoofdcriterium schijnt dus 
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wel te liggen in de vraag of de winstgevende verrichtingen werkelijk het 
gevolg zijn van een bedoeling van winstbejag, of integendeel of ze slechts 
af en toe aangewend worden als middel om het belangloos object van de ver
eniging beter te kunnen nastreven ( vgl. de zoëven aangehaalde rechtspraak, 
alsook Gent, 2 juli 1952, Rev. Jur. P.F., 1952, blz. 579; - Bours, blz. 215; 
~ J. 't Kint, Les activités lucratives exercées par les A.S.B.L., Rev. Prat. Soc., 
1958, blz. 162-163 ; - Coörd. B.B., nr 3486; - Cass., 20 dec. 1955, 
Pas., 1956, I, 400). 

335. - Voor de andere in nummer 314 opgesomde veremgmgen en 
groeperingen zal de voor de vereniging zonder winstoogmerk aangenomen 
oplossing vanzelfsprekend ook gelden. Betwiste gevallen zijn hier echter zeer 
zeldzaam (zie nochtans : Brussel, 24 dec. 1935, S.V.R., VII, blz. 88 ; -
Gent, 30 juni 1931, J.P.D.F., 1931, blz. 325, bevestigd door Cass., 22 febr. 
1932, Pas., 1932, I, 80 ; - Brussel, 6 mei 1942, Caisse Patronale, vermoe
delijk onuitg. ; - Brussel, 3 nov. 1947, Rev. Fisc., 1948, blz. 42 ; - Luik, 
7 mei 1958, Rev. Fisc., 1958, blz. 666; - Schreuder, nr 142, blz. 147 en 
Complément, nr 142, blz. 69). 

AFDELING IV 

Berekening van de eventueel belastbare winst. 

336. - Wanneer het eenmaal vaststaat dat een van de hier bestudeerde 
rechtspersonen de hoedanigheid van « exploitant » bezit, zal deze zoals alle 
handelsvennootschappen belast worden op het gehele batig saldo van elk 
dienstjaar. Deze rechtspersonen zijn immers, van dat ogenblik af, aan het 
fiscaal gemeen recht onderworpen. Dit brengt onder meer mede, zoals 
men het voor de handelsvennootschappen heeft gezien, dat elke ontvangst 
welke ook haar oorsprong weze, de belastbare winst zal beïnvloeden, zonder 
dat er voor deze vennootschappen een niet-belastbare toevallige winst zou 
kunnen bestaan. Men ziet inderdaad niet in waarom deze rechtsregel niet op 
de burgerlijke vennootschappen zou toepasselijk zijn. De rechtspraak is trou
wens in dezelfde zin (Cass., 21 dec. 1954, Pas., 1954, I, 413, reeds aan
gehaald). 

337. - De toepassing van dezelfde principes op de vereniging zonder 
winstoogmerk is op het éérste gezicht minder evident. Nochtans worden ze 
hierop ook toegepast, en om dezelfde redenen : indien een vereniging 
zonder winstoogmerk een bedrijf exploiteert, zullen misschien niet 
alle activiteiten of niet gans het patrimonium van de vereniging op recht
streekse en zichtbare wijze voor dit bedrijf aangewend worden. Het kan 
echter niet betwijfeld worden dat, wanneer een bedrijf eenmaal bestaat, 
gans het patrimonium er zal kunnen toe bijdragen het rendement van dit 
bedrijf op te drijven. 

De belastbare grondslag zal dus niet mogen beperkt worden tot de 
uitslag van een bepaalde reeks verrichtingen, maar zal met het volledig 
jaarlijks batig saldo van de vereniging dienen rekening te houden. 

338. - Wanneer een rechtspersoon van het burgerlijk recht aan de 
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toepassing der inkomstenbelastingen onderworpen is, zal zij meteen mogen 
aanspraak maken op de a f t r e k k i n g s r e g e 1 e n , door artikel 52 inge
voerd om dubbele taxatie te vermijden. 

De aftrekking inkomen van inkomen, door artikel 52, § 1, éérste lid 
geregeld en waarvan het mechanisme door de volgende bepalingen gepreci
seerd wordt, is immers op alle belastingplichtigen toepasselijk. Weliswaar 
vermeldt artikel 52, § 6 alleen de vennootschappen en niet de verenigingen, 
maar onder deze vennootschappen mogen ook de burgerlijke vennootschappen 
in de vorm van handelsvènnootschappen begrepen worden. Verder heeft de 
wetgever waarschijnlijk de vereniging zonder winstoogmerk niet vermeld, 
omdat het niet denkbaar scheen dat deze laatste zich in de bedoelde toestand 
zou kunnen bevinden. 

Dezelfde opmerking geldt ook voor de aftrekking belasting van belas
ting, geregeld door artikel 52, § 1, tweede lid, § 7, 8 en 9. Daarbij 
dient opgemerkt te worden dat de verenigingen wel vermeld zijn 
in artikel 35, § 4, waardoor de splitsing van de belastbare inkomsten tussen 
de rechtspersoon en haar leden voorgeschreven wordt, en waarvoor de 
besproken teksten in feite uitvoeringsmaatregelen voorschrijven. 

AFDELING V 

Ontbinding en vereffening 
van rechtspersonen van burgerlijk recht. 

339. - Zal het verschil tussen het bedrag van de inbrengsten enerzijds, 
en de uitgekeerde opbrengst van de realisatie der activa anderzijds, belastbaar 
zijn bij verdeling der activa van de hier bestudeerde rechtspersonen, zoals 
dit het geval is voor de handelsvennootschappen ? 

340. - Voor burger 1 ijk e vennootschappen in de 
vorm van hand e 1 s vennootschappen zijn de bepalingen van 
artikel 15, § 2 die het gemeen fiscaal recht der handelsvennootschappen 
over deze aangelegenheid regelen, blijkbaar van toepassing. De tekst is 
immers in algemene termen opgesteld, hij slaat op alle vennootschappen 
welke ook hun aard weze ten opzichte van het privaat recht, zonder als 
vereiste te stellen dat de opbrengst zou moeten gehaald worden uit de 
exploitatie van een bedrijf. 

341. - Wat betreft het deel van werkende vennoten in burgerlijke personen
vennootschappen onder vorm van handelsvennootschap, moet herinnerd worden aan 
de rechtspraak hierboven ontleed (zie, n'" 181 en volg.). Dezelfde regeling zal 
ook voor burgerlijke personenvennootschappen toepasselijk zijn, en zij geeft aanleiding 
tot dezelfde opmerkingen. 

342. - In het geval van een v er e n i g i n g schijnt de toepassing 
van artikel 15, § 2 uitgesloten. Deze tekst vermeldt immers alleen de ven
nootschappen, en blijft vreemd aan het taxatieregime der verenigingen. 

Zelfs wanneer een vereniging zonder winstoogmerk een bedrijf zou heb
ben grexploiteerd, en winsten zou hebben uitgekeerd (vermoedelijk op 
verdoken wijze, onder vorm van voordelen in natura aan haar leden), en 
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wanneer zij belast werd in de bedrijfsbelasting op haar niet-uitgekeerde 
inkomsten, dan nog ziet men niet in hoe de toepassing van artikel 15, § 2 

tot deze vereniging zou kunnen worden uitgebreid. Dit artikel is inderdaad 
geen loutere uitlegging of toepassing van artikel 14, § 1, 1° en (wat niet
werkende vennoten betreft) artikel 14, § 1, 3°, a. Het bepaalt integendeel een 
volledig nieuwe belastbare grondslag. Waar de laatstgenoemde teksten slechts 
de ontvangsten belasten die aan het begrip inkomen beantwoorden, wordt 
door artikel 15, § 2 de belasting tot een ontvangst in kapitaal uitgebreid. 
De door artikel 15, § 2 omschreven grondslag is dus niet in die van artikel 
14 begrepen, en is ook niet aan dezelfde heffingsvoorwaarden onderworpen 
(Cass., 20 maart 1956, Pas., 1956, I, 774). 

343. - Wat de uitkeringen aan werkende vennoten betreft, schijnt een 
nieuw onderscheid nodig. De toepassing van artikel 15, § 2 is voor deze 
vennoten evenals voor de andere uitgesloten, om de zoëven vermelde redenen. 
Nochtans blijven alle sommen, die deze vennoten na de ontbinding ingevolge 
persoonlijke prestaties zouden ontvangen, aan de belasting onderworpen op 
dezelfde wijze als hetgeen hun vóór de ontbinding uitgekeerd werd (zie boven, 
nr 321). 

344. - In feite zijn de verdelingen van activa aan de leden van een 
vereniging zonder winstoogmerk zeer zeldzaam, en er schijnt geen rechtspraak 
over deze kwestie te bestaan. Het weze toegelaten hier nog op te merken dat 
het practisch zeer gevaarlijk is, deze stof, die door de wetgever als het ware 
uit het oog verloren werd, te behandelen : rechtspraak of een nieuwe wet
tekst kunnen de toestanden immers zeer grondig wijzigen. 



HOOFDSTUK II 

De rechtspersonen van het administratief recht 

345. - In de vorige hoofdstukken hebben we de rechtsregelen onder
zocht, naar dewelke de rechtspersonen van het handelsrecht of van het bur
gerlijk recht aan de inkomstenbelastingen onderworpen zijn. 

Er bestaan echter ook rechtspersonen van administratief recht. Dit zijn 
hoofdzakelijk de openbare besturen, de instellingen van openbaar nut en de 
zogenaamde parastatale instellingen ( deze uitdrukking wordt hier gebruikt 
omdat zij in de algemene omgangstaal aangenomen werd, maar het past 
te verwijzen naar de opmerkingen van terminologische aard, die hieromtrent 
door de auteurs van administratief recht geformuleerd zijn : zie Buttgenbach, 
Principes généraux et moyens d' action des administrations publiques, Brus
sel. 1954, nrs 186 en volg.). 

De openbare instellingen, die nijverheids- of handelsbedrijven exploiteren, zijn 
in de laatste jaren zeer talrijk geworden. Een zeer uitgebreide beschrijving ervan werd 
gegeven door Buttgenbach in zijn werk, Les modes de gestion des services publics 
en Belgique (Larcier, 1942). Zij zijn onderworpen aan talrijke, zeer uiteenlopende 
bijzondere regelingen, waartussen het grootste gebrek aan samenhang heerst. Hun 
gemengd karakter, waar de kenmerken van de openbare dienst met die van de onaf
hankelijke exploitatie samen aangetroffen worden, is er de oorzaak van dat heel wat 
problemen over deze instellingen nog onopgelost zijn gebleven (zie Van Rijn, Principes 
de droit commercial, II, nr• 1196 en volg., blz. 158 en volg.; - Buttgenbach, o.c.; 
- Vauthier, Droit Administratif, I, blz. 249 en volg. ; - Wigny, Droit administratif, 
nrs 148 en volg., blz. 130 en volg.). 

346. - De vraag, in welke mate deze rechtspersonen aan de wetgeving 
in zake inkomstenbelastingen onderworpen zijn, werd tot heden slechts 
zelden gesteld. 

Zij is nochtans van belang. Wellicht niet zozeer op budgetair gebied, vermits de 
bedoelde instellingen zelden winsten maken en integendeel meestal door de staatskas 
ondersteund worden ; maar voor de studie van het financieel staatsbeleid ware het 
wel nuttig, de uitslagen van openbare en private exploitaties te kunnen vergelijken 
met inachtneming van corresponderende lasten. Op economisch gebied is het eveneens 
nodig, rekening te houden met evenredige lasten, om de rentabiliteit, de mogelijkheid 
tot autofinanciering, het concurrentievermogen van private en openbare exploitaties 
te bestuderen. Het zal b.v. niemand ontgaan dat, wanneer een openbaar bedrijf winsten 
maakt, die integraal aan de staat zouden uitgekeerd worden, de staat ook de belastingen 
verliest die door dit bedrijf zouden uitgekeerd zijn, indien het als private onderneming 
ware ingericht. De verkregen winsten, wanneer er winsten bestaan, zijn dus niet 
integraal als voordeel voor de schatkist aan te zien. 

Het is verder een tendens van onze tijd dat steeds meer bedrijven door openbare 
besturen in handen genomen worden, hetzij onder vorm van regie, hetzij onder vorm 
van parastatale instellingen (Buttgenbach, Principes Généraux, nr 217). 
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In verschillende landen (b.v. Duitsland) worden de winsten van dergelijke bedrij
ven trouwens uitdrukkelijk aan de inkomstenbelastingen onderworpen. Ook in Frankrijk 
en in Nederland werd het statuut van de openbare instellingen door afzonderlijke 
teksten gepreciseerd. 

347. - In welke gevallen kan er van inkomstenbelastingen in verband 
met deze rechtspersonen van administratief recht sprake zijn ? 

348. - A. - Inkomsten door deze rechtspersonen verkregen : 

a) uit onroerende goederen in België gelegen : er mag hieraan herin
nerd worden dat de rechtspersonen van het administratief recht aan de gewone 
regeling in zake grondbelasting onderworpen blijven. Zij genieten slechts een 
vrijstelling wanneer deze door de algemene wetteksten bepaald werd ; 

b) uit de beleggingen, opgesomd in artikel 14. Hier komen hoofdzakelijk 
de roerende kapitalen ter sprake. Bij afwezigheid van elke tekst moet men 
besluiten dat de rechtspersonen van het administratief recht aan de gewone 
regeling in zake mobiliënbelasting onderworpen zijn. De mobiliënbelasting 
is immers een louter zakelijke belasting, die doorgaans geheven wordt zonder 
dat de identiteit van de genieter van de inkomsten zou bekend zijn. Zo is 
het duidelijk dat, wanneer een administratieve rechtspersoon aandelen, obli
gaties of titels van openbare leningen in portefeuille zou bezitten, zij slechts 
netto dividenden zal ontvangen evenals elke andere bezitter van de titel. 

Ook wanneer de bedoelde rechtspersoon schuldeiseres zou zijn van inkom
sten uit andere beleggingen of leningen, bestaat geen enkele tekst waardoor 
de betaler van deze inkomsten vrijgesteld zou zijn van de afhouding van 
mobiliënbelasting naar de gewone regelen. Deze belasting blijft dus ver
schuldigd; 

c) uit de exploitatie van de nijverheids-, handels- of landbouwbedrijven. 
Dit zal niet zelden voorkomen, vermits een belangrijk aantal administratieve 
rechtspersonen ingericht zijn voor de exploitatie van b.v. vervoeronderne
mingen, vertoningen en schouwspelen, verzekeringsbedrijven, enz. Weliswaar 
gebeurt het zelden dat ze winst maken. Dit moet zich toch nu en dan wel 
eens voordoen, en voor die gevallen bestaat er tot heden geen enkele tekst, 
die de toepassing van artikel 25, § 1, 1° zou uitsluiten op grond van 
de hoedanigheid van de exploitant. Het schijnt evenwel dat er nooit een 
precedent bestaan heeft waarbij bedrijfsbelasting zou ingekohierd zijn. Deze 
aangelegenheid blijft door de wetgever te regelen. 

349. - Er werd voorgehouden dat de bedrijfsbelasting niet kan ver
schuldigd zijn door de openbare besturen, hierbij ook begrepen zijnde de 
parastatale instellingen die tot het waarnemen van een dienst van openbaar 
nut ingericht werden (Schreuder, n• 140, blz. 145, en geciteerde recht
spraak). Als reden wordt aangehaald dat de belasting niet het openbaar nut 
kan treffen. 

Deze stelling schijnt op een dubbelzinnigheid te berusten. Kunnen van 
« openbaar nut» zijn, niet alleen de instellingen door de openbare besturen 
ingericht om ten behoeve van het publiek zekere diensten te presteren, maar 
ook private instellingen die, hetzij op louter privaat-economisch terrein, hetzij 
als concessiehouders, bepaalde voor het publiek nodige diensten verzekeren. 

De aangehaalde stelling zou alleen de éérste ondernemingen onbelast-
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baar verklaren. In zulk geval is de vrijstelling niet meer verbonden aan de 
aard van de verrichte dienst, doch wel aan de persoon die de diensten 
presteert. Dergelijke vrijstelling is echter volledig vreemd aan onze fiscale 
wetten. 

3 50. - De door Schreuder aangehaalde arresten van het hof van cassatie ( 11 
april 1894 en 16 jan. 1905) dienen bovendien in het economisch milieu van hun 
tijd teruggeplaatst te worden. De overheidstussenkomsten in het economisch leven 
waren toen veel minder belangrijk dan nu, en het is te begrijpen dat de diensten 
voor deze zeldzame tussenkomsten ingericht, een bijzondere waardering genoten. 

Bovendien kan deze rechtspraak, die dagtekent uit een tijd waar omzeggens 
alleen het patentrecht en zekere onrechtstreekse belastingen bestonden, bezwaarlijk 
ingeroepen worden in verband met de sindsdien ingevoerde inkomstenbelastingen. 

351. - Wellicht zal opgeworpen worden dat de rechtspersonen van het admi
nistratief recht in de regel nooit opgericht werden om een bedrijf met winstoogmerk 
te exploiteren : het bij hun oprichting nagestreefd doel is steeds, een openbare dienst 
te verzekeren op de wijze - en tegen de prijs - die het best met de belangen 
van de gemeenschap zullen stroken. 

Aan de andere kant heeft het hof van cassatie verklaard dat alleen handelingen 
met winstoogmerk als handelsverrichtingen te beschouwen zijn (Cass., 25 febr. 1935, 
Pas., 1935, I, 170: « Ne peut être un acte de commerce qu'un acte accompli dans 
un esprit de lucre ou de spéculation » ; het ging ter zake over de handelingen van 
een V.Z.W., en het hof besliste dat deze, alhoewel zij vertoningen inrichtte, om die 
reden niet belastbaar was). 

Dit neemt echter niet weg dat zekere van deze instellingen op kennelijke 
wijze een handelsbedrijf exploiteren (b.v. vervoerondernemingen, leveringen van drijf
kracht, enz. ; men zou er hier bovendien mogen aan herinneren dat in zekere naburige 
landen de kolenmijnen, de verzekeringsmaatschappijen en zelfs de constructie van 
autovoertuigen door openbare instellingen geëxploiteerd worden). Deze exploitaties 
staan in concurrentie met private bedrijven (vervoer per vrachtwagen of binnenscheep
vaart, buitenlandse kolenmijnen, enz.). Er bestaat geen verschil tussen de wijze waarop 
de openbare instellingen enerzijds, de private zaken anderzijds, de belangen van het 
publiek dienen. Het kan zelfs voorkomen dat deze openbare instellingen aan een 
budgetair doel beantwoorden, en dus inkomsten aan de inrichtende overheid moeten 
bezorgen. Men ziet dan niet in waarom zij (in de gevallen waar winsten gemaakt 
worden) niet onder de toepassing van artikel 25, § 1, 1° zouden vallen. 

352. - Men zou dus, op louter juridisch gebied, de mening uitdrukken dat 
hier, behoudens waar een uitdrukkelijke tekst bestaat, geen vrijstelling kan toegestaan 
worden. Of het bestuur en de rechtspraak deze stelling zullen overnemen blijft echter 
een open vraag. De fiscale vrijstelling ten behoeve van openbare instellingen sluit 
immers aan bij de kenmerkende strekkingen van onze tijd. Deze kwestie heeft 
overigens zoals opgemerkt, geen budgetair belang, en het is dan ook minder te voor
zien dat zij aan de rechterlijke macht zou onderworpen worden. De onbelastbaarheid 
van de openbare instellingen schijnt in ons land zeer stevig gevestigd te zijn. 

353. - Uitdrukkelijke vrijstellingen van bedrijfsbelasting werden door 
diverse teksten voorzien. De bijzonderste hebben betrekking op de Algemene 
Spaar- en Lijfrentekas, de N.V. voor Gemeentekrediet, de N.M.B.S. en diverse 
tussengemeentelijke maatschappijen. 

354. - B. - Inkomsten door deze rechtspersonen uitgekeerd : deze 
inkomsten blijven volledig aan het gemeen recht onderworpen. Practisch 
zal het gaan, ofwel over intresten uit obligaties - en dan is de mobiliën
belasting verschuldigd, met afhouding overeenkomstig artikel 20, § I, 2°, 

naar de verminderde aanslagvoet van artikel 34, § I, 6° (bovendien bestaat 
er volledige vrijstelling van mobiliënbelasting, voor practisch alle opbrengsten 
van staatsleningen, ingevolge de voor elke lening uitgevaardigde wetge-
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ving) - ; ofwel over bezoldigingen aan het personeel, en dan is eveneens 
de gewone regeling toepasselijk, met dien verstande dat er geen sprake is 
van de opcentiemen, ingevoerd door artikel 35, § 7 op de bezoldiging van 
beheerders enz. : deze opcentiemen treffen immers alleen het leidend perso
neel van vennootschappen op aandelen. 

355. - Terloops mogen we aanhalen dat zekere wetteksten in zake 
onrechtstreekse belastingen wel aan bepaalde administratieve rechtspersonen 
een gunstregime hebben verleend (Wb. Reg., art. 16! ; - Wb. Succ. art. 59 ; 
- diverse teksten in het Wb. Zegel, onder meer art. 59, 6° ; - ibid., art. 59, 
42° en volg. ; - Wb. Taxes, art. 22, 4°, 69, 1° en 198; - W. Verkeersbe
lasting, art. 3, § I enz.). 
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BUITENLANDS RECHT 
KRITISCHE NOTA'S 

HOOFDSTUK I 

Het fiscaal regime 
van de handelsvennootschappen in de landen 
van de Europese Economische Gemeenschap 

AFDELING 1. - Algemene opmerkingen. 

356. - De studie van het buitenlands recht is altijd nuttig geweest : 
zij opent nieuwe gezichtspunten, verleent een ruimere kijk op de bestaande 
problemen en hun oplossingen, en helpt de juiste aanknopingspunten te 
vinden tussen de juridische constructies en de sociaal-economische toestanden 
die er aanleiding toe gegeven hebben. 

Het ware zeker nuttig, de rechtsconstructies van ons land te vergelijken met die 
van enkele andere landen, waar gelijkaardige fiscale regelingen toepasselijk werden 
gemaakt op gelijkaardige sociaal-economische toestanden. 

Dergelijke rechtsvergelijking moet nochtans, om enig nut op te leveren, zeer 
grondig doorgevoerd worden omdat telkens rekening moet gehouden worden met de 
volgende moeilijkheden: 

a) zelfs wanneer de fiscale regelingen in twee landen gelijkenis vertonen, zijn 
de teksten toch nooit dezelfde. Vermits de regel dat de fiscale wetteksten op beper
kende wijze moeten geïnterpreteerd worden, nagenoeg overal aangenomen wordt, 
zullen de in een ander land aangenomen oplossingen meestal slechts een waarde hebben 
als voorbeeld of de lege ferenda ; 

b) bij het interpreteren van vreemde rechtsconstructie moet men rekening houden 
met de volledige struktuur van het fiscaal regime, waarin elke bepaalde constructie 
ontwikkeld werd. Elk bestudeerd begrip moet in zijn volledige kontekst teruggeplaatst 
werden. Zo treft men b.v. uiteenzettingen over de balanstheorie in de rechtsleer van 
diverse naburige landen aan ; maar deze theorie heeft haar toepassingssfeer in Duitsland, 
onder meer ter zake van de Vermögenssteuer, en in Frankrijk onder meer ter zake 
van de lmpot sur les sociétés: twee belastingen die grondig van onze bedrijfsbelasting 
ve1schillen ; 

c) bij de beoordeling van een bepaalde regeling m een bepaald land dient dan 
nog rekening gehouden te worden met de atmosfeer, die in dat land het besproken 
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probleem beheerst, en die dikwijls de concrete weerslag van een bepaalde regeling 
zeer aanzienlijk kan beïnvloeden. Men denke b.v. aan de wijze waarop, in ons land 
en in zekere naburige landen, practisch te werk gegaan wordt op gebied van de 
winstbepalingen volgens vergelijkingen of naar forfaitaire barema's (b.v. de stelselmatige 
« onderbelasting » van de Franse landbouw), of op gebied van de aangenomen bedrijfs
onkosten (jacht op Steuerfluchtausgaben). Dit aspekt van de wetsinterpretatie is 
beheerst door de aan elk land eigen fiscale psychologie (zie hieromtrent de opmer
kingen van Schmölders over La Psychologie Financière, verschenen in de Rép, Fisc., 
1959, blz. C, 3 en 4). 

Bovendien is de studie van het vergelijkend fiscaal recht, voor wie zich 
in West-Europa met zaken bezig houdt, heden een dringende practische 
noodzakelijkheid geworden. Iedereen wil weten, wat hij bij de partners 
van de Europese Economische Gemeenschap, aan fiscale gevaren of aan voor
delen mag verwachten. 

Deze studie wordt echter moeilijk gemaakt door de grote veranderlijkheid van 
de fiscale regelingen. Tegenover zijn soms overdreven immobilisme wat het burgerlijk
of handelsr~cht betreft, is de activiteit van de wetgever ter zake van fiscaal recht 
opvallend. Zelfs de rechtspraak kan hier soms op zeer korte tijd essentiële begrippen 
op grondige wijze laten evolueren. Onder de druk van allerlei sociaal-economische 
krachten en behoeften, gaat het wordingsprocessus van nieuwe rechtsregelen, in het 
fiscaal recht, bij ons en ook in het buitenland veel sneller dan in de andere takken 
van de rechtswetenschap. 

357. - Om deze diverse redenen werd, in de studie van onze fiscale regeling, geen 
vergelijking gemaakt met hetgeen in andere landen aangetroffen wordt. De bedoeling 
van onderhavig hoofdstuk is dan ook geenszins, het fiscaal recht van de vennoot
schappen in de vijf betrokken landen op volledige wijze uit te leggen, zodat het 
onderwerp zou uitgeput zijn. Dit is niet mogelijk. Alleen wordt bedoeld, de verschil
lende stelsels te situeren, hun struktuur duidelijk te maken, de oriëntatie aan te tonen 
die de verschillende wetgevingen aan enkele bepaalde - en steeds voorkomende -
problemen gegeven hebben, en nadien een summiere bibliographie aan te geven waarmee 
de belangstellenden, misschien door deze inleiding geholpen, verdere opzoekingen zullen 
kunnen doen. 

358. - In de hierna bestudeerde fiscale stelsels wordt alleen melding gemaakt 
van de belasting op de inkomsten die op de winsten van de handelsvennootschappen 
kunnen verschuldigd zijn. Blijven derhalve buiten beschouwing : 

1 °) de registratierechten en zegelrechten, verschuldigd bij de oprichting of bij 
struktuurwijzigingen van de rechtspersoon ; 

2°) de diverse onrechtstreekse taksen, die bij de werking van elk bedrijf kunnen 
verschuldigd zijn in zover het bedrijf zich in de gestelde materiële voorwaarden bevindt 
( vgl. onze met het zegel gelijkgestelde taksen) ; 

3°) de grondbelastingen, waarvoor de vennootschappen steeds aan het gemeen 
recht onderworpen blijven. 

Buiten beschouwing blijven eveneens alle privaatrechtelijke regelingen over het 
ontstaan van de rechtspersoon, alsook de eventueel bestaande afzonderlijke regelingen 
voor rechtspersonen die geen handelsvennootschappen zijn (burgerlijke vennootschappen, 
verenigingen, rechtspersonen van het administratief recht), en de fiscale problemen 
ontstaan ter gelegenheid van de ontbinding en vereffening van vennootschappen. Om 
de nodige klaarheid bij deze vergelijking te behouden, schijnt het inderdaad nodig 
ze te beperken tot het normaal regime van de handelsvennootschappen. 

Tenslotte werd alleen rekening gehouden met het inwendig fiscaal recht van de 
be5tudeerde landen. De toepassing van deze regelen op vreemde - inz. Belgische -
vennootschappen, zal telkens afhangen van de bestaande internationale overeenkomsten. 
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AFDELING II. - Italië. 

359. - Het fiscaal stelsel van I t a 1 i ë is misschien datgene dat met 
het onze het meest verwantschap vertoont. Zoals bij ons, zijn de vennoot
schappen er in principe aan dezelfde belastingen onderworpen als de natuur
lijke personen. Zoals in ons land bestaat er naast een gesplitst belastings
stelsel op de inkomsten uit diverse bronnen, een persoonlijke belasting op 
het globaal inkomen en een afzonderlijke heffing die de vennootschappen 
treft. Het principe non bis in idem wordt er, zoals bij ons, op logische 
wijze doorgevoerd, hetgeen trouwens een zekere miskenning van de rechts
persoonlijkheid van de vennootschappen met zich brengt. Tenslotte is de 
wetgeving in Italië er eveneens uitgegroeid tot een doolhof van bijzonder
heden, tekstwijzigingen, groeperingen of onderscheidingen naar willekeurige 
en niet steeds logische categorieën, met opcentiemen en supplementen die 
het zeer moeilijk maken een juiste kennis te hebben van de in werkelijkheid 
toepasselijke tarieven. 

Een overeenkomst tot het vermijden van dubbele belasting werd tussen 
België en Italië gesloten op 11 juli 1931. Zij werd bekrachtigd door de wet 
van 28 december 1931. 

360. - Wat de vennootschappen betreft, bestaat er in Italië : 
a) een algemene belasting op het inkomen : Imposta sui redditi di 

richezza mobile ( ook genoemd Imposta sui Redditi Mobiliari of l.R.M.) ; 
b) een speciale belasting op de vennootschappen (lmposta sulle società), 

die geheven wordt op basis van een dubbele grondslag, waarin tegelijk 
het patrimonium en de winsten van de vennootschap in aanmerking komen. 

De natuurlijke personen dragen ook een aanvullende belasting op het 
globaal inkomen (lmposta complementare progressiva) aangevuld met een 
globale belasting ten behoeve van de gemeenten (Imposta di famiglia). De 
imposta complementare bereikt de hoogste aanslagtarieven, nl. tot 56,10 %, 
dit laatste echter slechts voor het inkomen boven 500 millioen lire. 

361. - Alle inkomsten, behalve die uit onroerende goederen, dragen 
in Italië de Imposta sui redditi di richezza mobile: onder deze benaming is 
een algemene inkomstenbelasting ingericht, die de inkomsten op verschillende 
wijze treft naar drie categorieën. 

Categ. A = inkomsten uit louter kapitaal (b.v. leningen, niet de divi
denden - Aanslagvoet 2 5, 5 5 % ) . 

Categ. B = inkomsten uit gemengde oorsprong, kapitaal en arbeid. De 
normale werkelijke aanslagvoet, opcentiemen inbegrepen, is 27,57 %-

Categ. C = inkomsten uit louter arbeid (b.v. lonen, vrije beroepen) 
nogmaals onderverdeeld in de afhankelijke en onafhankelijke belastingplich
tigen, met een aanzienlijk zwaarder tarief voor deze laatsten (resp. 9,22 % 
en 14,84 %)-

Alle handelsvennootschappen betalen de I.R.M. naar categ. B. 

Alle hierboven vermelde percentages zijn opgegeven onder voorbehoud. In deze 
percentages worden te zamen opgenomen, de eigenlijke I.R.M. en diverse daarbij 
gevorderde opcentiemen. De I.R.M. zelf bedraagt: cat. A : 22 % ; - cat. B : 18 % ; 
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- cat. C: 8 % of 4 %. Voor natuurlijke personen bestaan er vrijgestelde minima 
en verminderde tarieven voor geringe inkomsten. In de regel is de aansiagvoet van 
8 % toepasselijk oo de inkomsten boven 960.000 lire. Er bestaat ook een tijdelijke 
vrijstelling voor de bedrijven, gevestigd in de minder ontwikkelde gewesten (Mezzo
giorno en eilanden). 

362. - De grondslag van deze belasting is de totale jaarlijkse bedrijfs
winst, waarvan de omschrijving vrijwel in alle landen, op enkele bijzonder
heden na, dezelfde is. Deze winst is het resultaat van het samentellen van 
alle ontvangsten van het jaar, verminderd met alle bedrijfsuitgaven. De 
Italiaanse wet verwijst niet uitdrukkelijk naar het balansprincipe, maar past 
dit principe toe door het belastbaar stellen van alle ontvangsten uit verwe
zenlijkte meerwaarden. Een systeem van herschattingen moet het belasten 
van schijnmeerwaarden vermijden. 

363. - Wat de winstberekening betreft, kunnen de volgende bijzon
derheden aangestipt worden : 

a) de waardeberekeningen van de stock gebeuren in principe naar de 
kostprijs of naar de koers van de dag, zo deze lager is. Nochtans laat de 
wet toe het L.I.F.O.-principe toe te passen (last in • first out), of ook een 
permanente stock in de balans op te nemen voor een vast waardebedrag 
( stock-outil) ; 

b) bij de aftrekbare lasten komen alle werkelijke en door de exploitatie 
veroorzaakte lasten voor, echter niet de I.R.M. zelf. Evenmin is de Imposta 
sulle società aftrekbaar ; 

c) afschrijvingen gebeuren op basis van de kostprijs, met een systeem 
van revalorisatie naar coëfficiënten. Het hoogste coëfficiënt, toepasselijk voor 
goederen aangeschaft in 1938 of vroeger, is 40. De coëfficiënten dalen 
geleidelijk elk jaar : voor 1943 wordt het 17, en voor 1946 is het laagste 
coëfficiënt toepasselijk, nl. 1,80. Van groot belang is het dat deze herschat
ting op alle bedrijfsactiva, inzonderheid op de stocks, mocht toegepast worden. 

De afschrijvingen worden normaal berekend naar vaste jaarlijkse coëf
ficiënten. Vervroegde afschrijvingen zijn evenwel mogelijk voor nieuwe 
investeringen, alsook in geval van uitzonderlijke waardevermindering. 

De afschrijvingen zijn niet verplicht. Niet aangerekende afschrijvingen 
worden aangenomen onder vorm van verlenging van de afschrijvingsperiode. 

Een dubbele afschrijving wordt voorzien ten belope van IO % van de 
sommen aangewend tot de oprichting van nieuwe fabrieken. Dit komt neer 
op het vrijstellen van de daarmee overeenstemmende winst, hetgeen echter 
s % van de belastbare winst niet mag overschrijden; 

d) verliezen zijn gedurende vijf jaar overdraagbaar ; 

e) de grondslag van de I.R.M. bevat zowel de uitgekeerde (nl. divi
denden) als de niet-uitgekeerde winst. Zij bevat echter niet de bezoldigingen 
en toekenningen aan de mandatarissen, leden van de raad van beheer of 
raad van toezicht. 

364. -,- De aanslagvoet van de I.R.M. is 18 %- Hierbij komen echter 
diverse verhogingen, die de werkelijke heffing op 27,57 % brengen (zie 
boven, nr 36!). 
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365. - De toepassing van het principe non bis in idem brengt diverse 
gevolgen mede : 

a) de door een vennootschap ontvangen dividenden, alsook de grond
slag van de grondbelastingen, zijn als reeds belaste inkomsten aftrekbaar 
van de grondslag van de I.R.M. ; 

b) de ontvangen opbrengsten van leningen zijn belast geweest in de 
I.R.M., categorie A ; zij moeten dus eveneens van het belastbaar jaarsaldo 
afgetrokken worden ; 

c) de I.R.M. treft zowel de dividenden als de niet-uitgekeerde winst. 
Maar de aandeelhouders zullen geen tweede maal de I.R.M. moeten betalen 
op deze ontvangsten. 

366. - De aan een aandeelhouder uitgekeerde dividenden zijn dus 
verminderd ten belope van de I.R.M., die door de vennootschap afgehouden 
werd, en dragen verder de globale belastingen op grond van de persoonlijke 
en familiale toestand van de belastingplichtige. 

367. - De mandatarissen van de rechtspersonen zijn de I.R.M. ver
schuldigd naar de regelen van de categorie C 2 ( opbrengst van niet-onafhan
kelijke arbeid) op de hun toegekende bezoldigingen. Deze belasting is aan 
de bron afgehouden. Bovendien betalen zij eveneens de globale inkomsten
belastingen. 

368. - Voor personenvennootschappen (vennootschappen onder gemeen
schappelijke naam of gewone commanditaire vennootschap) wordt een gemeng
de regeling toegepast : 

a) deze vennootschappen zijn onderworpen aan de I.R.M. Vermits 
deze een zakelijke belasting is, blijft het onverschillig of zij geheven wordt 
in hoofde van de firmanten (als exploitanten beschouwd, zoals bij ons) of 
in hoofde van de rechtspersoon zelf. Dit laatste is echter het geval ; 

b) de firmanten blijven onderworpen aan de I.C.P., overeenkomstig 
de algemene regeling ; 

c) de personenvennootschappen zijn niet onderworpen aan de imposta 
sulle società. 

In haar practische gevolgen vertoont deze regeling dus heel veel ver
wantschap met de regeling, die bij ons op de niet-werkende vennoten wordt 
toegepast. 

369. - Benevens de I.R.M. zijn alle handelsvennootschappen op aan
delen (waaronder ook de società a responsabilità limitata begrepen is) ook 
de Imposta sulle società verschuldigd. 

Deze belasting wordt gevestigd op een dubbele grondslag. 
a) Zij bevat een heffing van 0,75 % op het maatschappelijk patri

monium. Dit laatste wordt bepaald op het totaal van het kapitaal en de 
reserves, verminderd met de overgedragen en niet-afgeschreven verliezen. 

Dit gedeelte van de belasting blijft verschuldigd, zelfs in geval het 
boekjaar met verlies sluit, maar het aanslagbedrag is in dat geval vermin
derd, in verhouding met het verlies ( als berekeningsbasis geldt de breuk : 
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tienmaal het verlies, op het maatschappelijk patrimonium). Het aanslagbedrag 
mag echter nooit minder zijn dan 0,75 % van dit patrimonium. 

b) De I.S.S. bevat bovendien een heffing van 15 % op de belastbare 
winst, die 6 % van het patrimonium overschrijdt. Hiervoor wordt het patri
monium berekend zoals hierboven. Als winst wordt de belastbare grondslag 
van het I.R.M. genomen, vermeerderd met de grondslagen van de belas
tingen op de opbrengst van onroerende goederen en met het als abnormaal 
beschouwd aandeel van de bezoldiging van beheerders. Ook de opbrengsten 
van leningen en de ontvangen dividenden, als reeds belaste inkomsten afge
trokken, worden terug bij deze winst gevoegd. 

3 70. - Enkele te raadplegen werken : 

BOIDI. - Imposta sulle società e sulle obligazioni (Torino, 1959). 
COSCIANI C. - Principi di scienza delle finanze, UTET (Torino, 1953). 
COVIVERA, Benedetto. - Principe di diritto Tributario (Milano, 1959). 
COVIVERA, Benedetto. - G11ida del!e imposta dirette (Torino, 1959). 
EINAUDI, Luigi. - Il sistema tributario Italiano. Dit werk van de gewezen 

president der Italiaanse republiek was destijds beschouwd als een 
« klassiek » werk voor de studie van het fiscaal recht. Het kende vier 
uitgaven vóór de oorlog, waarvan de laatste dagtekent van 1939. De 
vijfde uitgave verscheen in 1954 en was herbewerkt door REPACI, F. A. 
(Torino, Giulio Einaudi, editore). 

GIANNINI, A.D. - Istituzioni di diritto tributario (Manuali Giuffrè), 
sesta edizione (Milano, 1953). 

MORSELLI, Emmanuele. - Le imposte in ltalia ( quarta edizione, Padova, 
1953). 

MORSELLI, Emmanuele. - La dottrina del tribttto (Padova, 1958). 

Trattato di diritto tributario ltaliano, verzameling in veertien delen, uitgegeven 
door UTET, Torino, onder leiding van Prof. GIANNINI, A. D., 
waaronder: 

deel I - GIANNINI, / concetti fondamentali del diritto tributario. 
deel II - Le imposte sulle società. (Andere delen zijn in voorbereiding). 

Er bestaan diverse uitgaven van de wetgeving in zake inkomstenbelas
tingen, met periodieke bijwerkingen, onder meer : 

DE ANGELIS. - Testo Unico delle legge sulle imposte dirette. 
GIANNICI-SCOCA. - Codice delle !egge tributarie. 

AFDELING III. - Frankrijk. 

3 71. - In tegenstelling met wat voor Italië het geval is, heeft Frank
rijk het fiscaal regime dat het meest van het onze verschilt. Beide fiscale 
stelsels vertoonden, tussen de twee wereldoorlogen, een grote gelijkenis. Maar 
bij decreet van 9 december 1948 (in voege van af 1 jan. 1949) hebben 
onze zuiderburen tabula rasa gemaakt met het verleden, en een volledig 
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nieuw stelsel ingevoerd. De logische samenhang van dit stelsel herinnert 
er ons aan, dat het van het land van het rationalisme uitgaat. Maar de 
budgetaire noodwendigheden enerzijds, de vindingrijkheid van de belasting
plichtigen en de evolutie van de economische toestanden anderzijds hebben 
aan het oorspronkelijk regime heel wat verzwaringen toegevoegd, en diverse 
wijzigingen gebracht aan de concrete heffingsregelen. 

De wet van 28 december 1959 heeft dit stelsel opnieuw zeer grondig 
gewijzigd. Een reeks regelen werden over boord gegooid, diverse nieuwig
heden werden ingevoerd. Hoe de rechtspraak deze nieuwe regelen zal inter
preteren en toepassen blijft af te wachten. 

België heeft met Frankrijk een overeenkomst tot het vermijden van 
dubbele belasting gesloten op 16 mei 1931. Deze overeenkomst werd 
bekrachtigd door de wet van 28 december 1931. 

Ten tijde van het opmaken van deze overeenkomst bestond in Frank
rijk, zoals nu nog in België, een stelsel met gesplitste cedulaire inkomsten
belastingen, overkoepeld door een globale belasting. In algemene regel werd 
beslist dat de cedulaire belastingen verschuldigd zijn in het land waar een 
inkomen verkregen wordt, terwijl de globale belasting, die buiten het 
toepassingsgebied van de overeenkomst gelaten was, verschuldigd bleef in 
het land waar de woonplaats van de belastingplichtige gelegen is. 

Sedert 1949 bestaan de cedulaire belastingen echter niet meer. Daar
entegen is de globale heffing zeer zwaar geworden. 

Deze toestand brengt een aanzienlijke verzwaring van de fiscale last mede voor 
Franse belastingplichtigen die inkomsten in België genieten. Omgekeerd zijn de in 
België gevestigde belastingplichtigen, die in Frankrijk zekere inkomsten behalen, daar
door begunstigd. Er mag verwacht worden dat naar een nieuwe regeling zal gezocht 
worden om aan deze toestand te verhelpen. Dergelijke wijziging schijnt echter binnen 
een afzienbare toekomst niet te zullen verwezenlijkt worden. 

Bijzondere overeenkomsten werden bovendien tussen België en Frank
rijk gesloten op 10 december 1955 (Belgisch Staatsblad, 1 juli 1956) over 
de inkomsten voortkomende van het luchtvaartbedrijf, en op 31 mei 1958 
(Belgisch Staatsblad, 29-30-31 maart 1959) over de overdrachten en con
cessies van de exploitatierechten van octrooien. 

3 72. - In Frankrijk bestaat een volledige scheiding tussen de inkom
stenbelastingen verschuldigd door de vennootschappen (Impót sur les sociétés) 
en de belastingen die het inkomen van de natuurlijke personen treffen. Deze 
laa.tste droegen, tot einde 1959, twee verschillende belastingen : 1° de Taxe pro
portionnelle, globale doch zakelijke belasting met ( in principe) een vaste aan
slagvoet, die in 1959 gewoonlijk 22 % bereikte; 2° de Surtaxe progressive, 
tweede globale belasting, met gedifferencieerde grondslag naar de persoonlijke 
en gezinstoestanden, en met sterk progressief tarief, dat voor de hoogste schij
ven 77 % bereikte. Naar de laatste hervorming werden deze twee belastingen in 
één enkele globale inkomstenbelasting samengewerkt (Impót sur le revenu des 
personnes physiques). 

De twee belastingstelsels, nl. inkomstenbelastingen van natuurlijke perso
nen en van rechtspersonen, zijn volledig onafhankelijk van elkander. Daar het 
tweede, nl. de belasting op natuurlijke personen, eveneens voor zekere ven-



BELASTINGEN 

nootschappen en bovendien voor hun beheerders m aanmerking komt, blijkt 
het nuttig de techniek ervan even te ontleden. 

373. - Voor de vestiging van de Impót sur Ie revenu des personnes 
physiques zijn de inkomsten in verschillende categorieën gerangschikt : 

a) inkomsten uit onroerende goederen, die verhuurd of door de eigenaar 
bewoond worden. Deze inkomsten worden gewoonlijk berekend op basis van 
een kadastraal forfait. De opbrengst van de onroerende goederen voor eigen 
bedrijf aangewend, is echter niet in deze categorie begrepen ; 

b) nijverheids- en handelswinsten, berekend met toepassing van het 
balansprincipe (zie verder, or 375) ; 

c) landbomvopbrengsten, meestal forfaitair berekend ; 
d) wedden en lonen: hier was de T.P. niet verschuldigd. Zij was 

vervangen door een forfaitaire bijdrage van 5 % ten laste van de werkgever. 
Ingevolge de recente hervorming genieten de verkrijgers van deze inkomsten 
dan ook een vermindering van 5 % op de Impót sur Ie revenu des personnes 
physiques, terwijl de werkgevers de overeenstemmende bijslag verschuldigd 
blijven ; 

e) winsten van onafhankelijke niet-commerciële beroepen, berekend hetzij 
naar werkelijke gegevens, hetzij forfaitair. Hier ook kon de T.P. in zekere 
gevallen vervangen worden door een afhouding van 5 % op de bruto
ontvangsten ; voor de I.R.P.P. is deze mogelijkheid afgeschaft ; 

f) winsten van roerende kapitalen, waarvoor de T.P. door de schuldenaar 
van de inkomsten afgehouden werd. Sedert de laatste hervorming blijft 24 % 
van de uitkeringen af te houden ( 12 % voor obligaties ; voor zekere fondsen 
bestaat vrijstelling). Deze afhouding geldt nu als voorschot op de I.R.P.P. 
van de verkrijgers, die het afgehouden bedrag van de uiteindelijk verschuldig
de inkomstenbelasting mogen aftrekken. 

374. - De belasting op de vennootschappen (lmpót sur les sociétés) 
treft in principe alleen de vennootschappen op aandelen. Zij is ook toepasselijk 
op het winstaandeel der commanditaire vennootschappen, dat aan de ge
commanditeerde vennoten toekomt. Voor de personenvennootschappen bestaat 
eer, optierecht (zie verder, or 383) waarvan wellicht, gezien de stijging van de 
tarieven, nooit gebruik gemaakt wordt. 

375. - De belastbare grondslag wordt bepaald naar de balanstheorie, 
waarnaar uitdrukkelijk door de wet gerefereerd wordt ( Code Général des 
Impóts, art. 38-2) : 

« Le bénéfice net est constitué par la différence entre les valeurs de 
l' actif net à la cloture et à l' ouverture de la période dont les résultats doivent 
se1. vir de base à l' impöt, diminuée des suppléments d' apports et augmentée 
de~ prélèvements effectués au cours de cette période par l'exploitant ou par les 
associés. L' actif net s' entend de l' excédent des valeurs d' actif sur le total formé 
au passif par les créances de tiers, les amortissements et les provisions justi
fiées ». 

De balanstheorie wordt nochtans niet tot al haar logische gevolgen door
gedreven, vermits de winst enerzijds niet al de belastbare meerwaarden 
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opneemt - er bestaat een tamelijk ingewikkeld stelsel van volledige of ge
deeltelijke vrijstelling van de bedrijfsmeerwaarden - terwijl anderzijds niet 
al de werkelijke uitgaven, en nl. niet de belasting zelf, aftrekbaar zijn. 

376. - Wat de winstberekening betreft kunnen de volgende bijzonder
heden aangestipt worden : 

a) de stocks moeten in de balans opgenomen worden naar hun kostprijs 
of naar hun werkelijke waarde (art. 38-2 C.G.I., hierboven aangehaald). Deze 
regel werd op strenge wijze door de rechtspraak toegepast. Nochtans werd 
dcor de wet van 14 april 1952 (met talrijke latere wijzigingen) een ingewik
keld stelsel ingevoerd, strekkend tot de vrijstelling van schijnwinsten, die 
moesten voortvloeien uit een herwaardering van de stocks ingevolge de waar
devermindering van de munt (décote sur stocks). De recente hervorming heeft 
de décote st1r stocks afgeschaft, maar biedt de mogelijkheid om een vrijgestelde 
provisie wegens prijsstijging aan te leggen. 

b) de belastbare bedrijfswinsten bevatten in principe ook alle verkregen 
meerwaarden op bedrijfsactiva, met uitzondering van de louter uitgedrukte en 
niet verwezenlijkte meerwaarden. De recente hervorming heeft de herzieningen 
van de balansen verplichtend gemaakt voor bepaalde ondernemingen ( o.m. 
alle vennootschappen waarvan het zakencijfer 500 miljoen oude Fr. fr. 
overtreft). De modaliteiten van deze herziening moeten nog, bij middel van 
« decret », bekend gemaakt worden. De op meerwaarden verschuldigde belas
tingen worden trouwens naar een lagere aanslagvoet berekend ( 8,8 % ) . 

c) bij de aftrekbare lasten komen in de regel alle werkelijke en door de 
exploitatie veroorzaakte lasten voor. De I.S. zelf is echter nooit aftrekbaar. 

Diverse teksten beperken de aftrekbaarheid van de niet gerechtvaardigde 
uitgaven, die als verdoken winstuitkeringen kunnen doorgaan. Daarop moet 
de vennootschap een belasting betalen, gelijk aan het bedrag van de I.R.P.P. 
op maximum tarief ( 65 % plus een decime). 

De door een vennootschap uitgegeven sommen in verband met jacht, 
visvangst of aankoop en onderhoud van buitenverblijven, zijn niet aftrekbaar 
en moeten bovendien aan de algemene vergadering bekend gemaakt worden. 

d) de afschrijvingen moeten berekend worden op de kostprijs, behalve 
wanneer de voorwaarden verenigd zijn om een geherwaardeerde kostprijs af te 
schrijven. Zij zijn niet verplicht: bij afwezigheid van winsten mogen de 
afschrijvingen uitgesteld worden door verlenging van de afschrijfbare periode. 

Alleen de berekening naar vaste jaarlijkse percentages wordt aangenomen, 
behoudens in geval van uitzonderlijke verliezen : de afschrijvingen mogen 
immers steeds de werkelijke waardevermindering dekken. 

e) naast de afschrijvingen laat de Franse wet ook de aftrek toe van 
provisies wegens toekomstige verliezen of lasten, die, ingevolge bestaande 
omstandigheden, als waarschijnlijk voorkomen en op voorwaarde dat ze 
nauwkeurig gepreciseerd worden. 

f) vroegere verlie:en zijn gedurende vijf jaren overdraagbaar. 
g) de grondslag van de I.S. bevat zowel de uitgekeerde als de niet-uitge

keerde inkomsten. Ook de toekenningen aan mandatarissen zijn erin begrepen 
voor het gedeelte ( tantièmes, excedentair gedeelte van de bezoldiging) dat 
belast wordt als opbrengst van roerende kapitalen (zie verder, or 382). 
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377. - De aanslagvoet van de I.S., oorspronkelijk op 24 % bepaald, 
werd bijna elk jaar geleidelijk opgevoerd om heden 50 % te bereiken. Deze 
aanslagvoet, gecombineerd met een hoge persoonlijke inkomstenbelasting, is 
uiterst zwaar, maar bij de bespreking over de laatste hervorming werd beloofd 
de tarieven in een nabije toekomst te verminderen. 

3 78. - De rechtspraak had het principe aangenomen dat het over
brengen van reserves naar het kapitaal te ontleden was als een verdeling van 
deze reserves, onmiddellijk gevolgd door hun inbreng in het maatschappelijk 
kapitaal. 

Om de schadelijke gevolgen hiervan te voorkomen werd dan in de wet 
een bepaling opgenomen, naar dewelke deze verrichting van de gewone 
belastingen vrijgesteld is, en slechts aanleiding geeft tot een bijzondere en for
faitaire heffing van 1 5 %-

3 79. - Uitzonderlijke maatregelen hebben eveneens zekere fusies en 
omvormingen van vennootschappen mogelijk gemaakt. Men zal opmerken dat 
de zeer hoge aanslagvoeten van de Franse inkomstenbelastingen normaal 
dergelijke verrichtingen absoluut onmogelijk moesten maken. 

380. - Dubbele taxatie van de uitgekeerde winsten, in hoofde van de 
vennootschap en nadien van de aandeelhouders is de regel. Op deze regel 
werden nochtans zekere uitzonderingen gemaakt : bijzondere wetten laten toe, 
interesten te betalen op naamloze kasbons. Op deze interesten is de I.S. niet 
verschuldigd, en ook de verkrijgers zullen wellicht, bij gebreke van mogelijke 
controle, aan de I.R.P.P. ontsnappen. Verder is een gedeeltelijke vrijstelling 
van I.S. voorzien voor participaties van het personeel in de winsten van de 
vennootschap. 

Daarbij bleef er rekening te houden met de dubbele belasting, voort
vloeiend uit het feit dat in de balanswinst van een vennootschap dividenden, 
interesten en dergelijke kunnen voorkomen, waarop reeds I.S. of destijds de 
T.P. betaald werd. 

Voor sommige van deze gevallen moet geen nieuwe afhouding plaats grij
pen (investeringsfondsen, vennootschappen opgericht tot beheer van vreemde 
effecten, petroleum prospectie). Voor moeder-vennootschappen bestaat de 
mogelijkheid, de van filialen ontvangen dividenden van de opnieuw belast
bare grondslag af te trekken. In de andere gevallen is een aftrek « belasting 
van belasting » toegelaten : de vennootschap die de vermelde reeds belaste 
inkomsten verkregen heeft, mag de afgehouden belasting in mindering brengen 
van de door haar verschuldigde I.S. 

381. - Behoudens de zoëven besproken gevallen, onderging de winst, 
die in de handen van de aandeelhouders komt, dus drie opeenvolgende be
lastingsheffingen : 1° de I.S. verschuldigd en betaald door de rechtspersoon ; 
2° de T.P. door de rechtspersoon afgehouden ; 3° de S.P. verschuldigd en 
betaald door de aandeelhouder met inachtneming van zijn persoonlijke en 
familiale toestand. De laatste twee belastingen dragen nu dezelfde naam, maar 
dit brengt geen verlichting vermits hun aanslagvoeten in de nieuwe tarieven 
samengebracht zijn. 

382. - De mandatarissen van handelsvennootschappen zijn de belasting 
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op hun bezoldiging en ontvangen sommen verschuldigd naar een dubbel 
regime: 

1") ten belope van het bedrag dat overeenstemt met een normale bezoldi
ging voor de werkelijk uitgevoerde prestaties, genieten zij het belastingregime 
van gewone lonen. Dit brengt mede dat zij hierop een met 5 % verminderde 
I.R.P.P. verschuldigd zijn, terwijl de vennootschap de storting van 5 % op 
deze lonen draagt ; 

2°) het overige (tantièmes, excedentair gedeelte van de bezoldiging) 
wordt belast als opbrengst van roerende kapitalen. De aldus verkregen som
men zijn begrepen in de grondslag van de I.S., en dragen bovendien de 
I.R.P.P. 

383. - Het zoëven besproken fiscaal regime 1s m principe alleen toe
passelijk op de vennootschappen op aandelen. Voor de andere gevallen 
(Vennootschap onder gemeenschappelijke naam, gecommanditeerde vennoten 
in commanditaire vennootschappen, vennootschappen met beperkte aansprake
lijkheid) bestaat een optierecht. Bij gebreke van uitgedrukte keuze in deze zin 
worden de winsten van de vennootschap integraal in hoofde van de vennoten 
belast, de niet-uitgekeerde winsten inbegrepen. 

Het optierecht mag uitgeoefend worden in het begin van elk jaar, en 
geldt voor de winsten van het jaar dat op de optie volgt. Deze optie had 
oorspronkelijk een zekere betekenis voor de vennootschappen, waar het 
reserveren van aanzienlijke winsten te voorzien was. Sedert het opvoeren van 
de aanslagvoet van de I.S. heeft ze praktisch elke betekenis verloren. 

Als mildering komt echter dat, zelfs in geval van keuze voor het stelsel 
der handelsvennootschappen , de bezoldiging van zaakvoerders en werkende 
vennoten van de grondslag van de I.S. aftrekbaar blijft. Deze bezoldigingen 
zijn echter wel als handelswinsten belastbaar in hoofde van de verkrijgers. 
Alleen de bezoldiging van zaakvoerders in personenvennootschappen 
met beperkte aansprakelijkheid (S.A.R.L.), wanneer deze noch 
persoonlijk noch door tussenpersonen de meerderheid der deelbewijzen in 
handen hebben, en voor zover de toegekende sommen een normale bezoldiging 
niet overschrijden, genieten het belastingsregime van de lonen. Voor deze 
bedragen is de T.P. dus vervangen door de bijdrage van 5 % ten laste van 
de rechtspersoon. 

384. - De Franse fiscale literatuur is gekenmerkt door een overvloed 
van studiën over belastingswetenschap, en een betrekkelijke schaarste aan tech
nisch-fiscale publicaties. De in deze categorie bestaande werken hebben dan 
nog dit nadeel, dat ze door de zeer frekwente wijzigingen heel spoedig hun 
praktische waarde verliezen. Hiermede moet dan ook steeds rekening gehouden 
worden bij het raadplegen van alle, zelfs tamelijk recente werken. 

Onder de te raadplegen bibliographie zal men dan ook de voorrang 
geven aan de - overigens zeer goed gemaakte - universitaire handboeken, 
die jaarlijks heruitgegeven worden, en namelijk: 

T'KOTABAS, L. - Science et technique fimdes, Petits précis Dalloz. 
MEHL, L. - Science et technique fisca/,es. Presses universitaires de France. 
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Als klassiek en gezaghebbend werk blijft te raadplegen: 

LAUFENBURGER, H. - Economie du système fiscal français (Deel II van 
het T raité d' économie et de lé gislation financières), Sirey, 1954. 

Hierbij kunnen nog vermeld worden : 

BLANCHER, R. - Les impóts des entreprises industrielles et commerciales, 
Parijs, 1954. 

LAURE, M. - Traité de politique financière, Presses universitaires de France, 
1 957· 

MALINVERNI, P. - Le Droit Fiscal, Parijs, 1955. 
PLAGNOL, E.P. - Les Impóts, Parijs, 1955. 

Als publicatie kan vermeld worden, benevens de courante tijdschriften : 

Bulletin de documentation pratique des impóts directs, uitgegeven door F. Le
febvre, Parijs. 

Vóór 1959 werd bovendien een zeer goede documentatie bezorgd door de 
Cahiers fiscaux du Patronat Français. Sedert juli 1959 werd aan het regelmatig 
verschijnen van deze publicatie een einde gesteld, met dien verstande dat het 
uitgeven van brochures over bijzondere actualiteitsproblemen zou voortgezet 
worden. 

AFDELING IV. - Duitsland. 

385. - Naast de reeds bestudeerde fiscale stelsels verdient de Duitse 
wetgeving een bijzondere aandacht, niet alleen om haar eigen trouwens inte
ressante techniek, maar ook omdat de twee stelsels die het laatst zullen be
studeerd worden, nl. die van Nederland en van het Groot-Hertogdom Luxem
burg, in aanzienlijke mate door het Duitse geïnspireerd werden en meerdere 
begrippen van het Duitse recht overgenomen hebben. 

Evenals Frankrijk bezit Duitsland een gesplitste fiscaliteit, met afzonder
lijke belastingen voor de natuurlijke personen en voor de vennootschappen. 
Zij was trouwens de éérste van de hier bestudeerde wetgevingen waar de 
splitsing tussen natuurlijke personen en vennootschappen ontstond vermits ze 
reeds van 1920 dagtekent. 

Tot heden bestaat er tussen Duitsland en België geen overeenkomst tot het 
vermijden van dubbele belasting. Onderhandelingen werden aangeknoopt, 
maar het verschil tussen de twee stelsels (voor natuurlijke personen bestaan 
er in Duitsland geen gesplitste cedulaire belastingen, voor rechtspersonen 
bestaat er geen afzonderlijke belasting in België) schijnt het tot stand brengen 
van een regeling moeilijk te maken. 

386. - In Duitsland bestaat dus een algemene belasting op het inkomen 
van natuurlijke personen (Einkommensteuer) en een belasting op het inkomen 
van vennootschappen (Körperschaftsteuer). De vennootschappen dragen twee 
belastingen op hun kapitaal ; de Vermögensteuer ten bate van de Federale 
Republiek, en de Gewerbesteuer ten behoeve van de gemeenten. Om misver-
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standen te vermijden dient het bestaan nog vermeld te worden van de 
Gesellschaftsteuer die eerder met ons registratierecht verwant is, en hier dus 
niet verder te bespreken valt. De voorheen bestaande Notopfer Berlin werd in 
1958 afgeschaft, doch haar opbrengst werd gedeeltelijk gecompenseerd door 
een wijziging in de aanslagvoet van de Körperschaftsteuer. 

387. - Belastingplichtige in de Körperschaftsteuer zijn de door de wet 
op beperkende wijze opgesomde rechtspersonen. De wettelijke opsomming 
bevat echter praktisch alle rechtspersonen van het privaat recht, behalve de 
firmavennootschappen ( off ene Handelsgesellschaft) waarvan de firmanten als 
mede-ondernemers van het maatschappelijk bedrijf beschouwd worden. Het
zelfde geldt voor werkende vennoten in commanditaire vennootschappen. 
Inzonderheid moet onderstreept worden dat de Duitse wetgeving de Gesell
scf.-aft mit beschränkter Haftung en de samenwerkende vennootschap als 
kapitaalvennootschappen beschouwt. 

De Körperschaftsteuer is, krachtens een uitdrukkelijke bepaling van de wet, 
ook verschuldigd op de winsten van bedrijven door openbare instellingen 
geëxploiteerd (Betiiebe gewerblicher Art von Körperschaften des öffentlichen 
Rechts). 

388. - De belastbare grondslag van de Körperschaftsteuer is het inko
men, bepaald naar de voorschriften van de wet inzake Einkommensteuer. Hier 
wordt grotendeels toepassing gemaakt van het balansprincipe. Voor de winst
berekening van de nijverheids- en handelsbedrijven verwijst de wet uitdrukke
lijk naar de balans en naar de waarde van het maatschappelijk vermogen 
op het einde van het boekjaar. 

..,,.•,1·.;-,i_--; 

389. - Wat de winstberekening betreft kunnen de volgende bijzonder
heden aangestipt worden : 

a) De meerwaarden, verkregen door realisatie van een handelsbedrijf, 
zijn slechts belastbaar wanneer zij de som van IO.ooo D.M. overschrijden. 
Bi.i gedeeltelijke realisatie is een proportioneel aandeel vrijgesteld. Bij even
tuele belastbaarheid van meerwaarden en andere in de wet opgesomde buiten
gewone ontvangsten ( ausserordentliche Einkünfte) bestaat een speciale 
regeling, waardoor het corresponderend inkomenbedrag aan een lager tarief 
belast wordt. 

b) Voor de waardebepaling van de stocks geldt de theorie van de 
deelwaarde (Teilwert), die trouwens ook voor andere waardebepalingen van 
activa in aanmerking kan komen. 

De T eilwert is het bedrag, dat een koper van de ganse onderneming, 
ingeval van voortzetting van bedrijf, zou betalen voor een bepaald bedrijfsgoed 
in het raam van de gezamenlijke aankoopprijs. 

De verplichting, om de stocks op deze waarde in de balans op te nemen, 
kreeg echter een mildering door het toelaten van vrijgestelde provisies voor 
prijsstijging (Preissteigerungsrücklage). Ingevolge een wet van 16 december 
1954 en een decreet van 21 december 1955 mogen de ondernemingen, bij 
stijging van de koersen, de nog niet gerealiseerde meerwaarde in een bijzondere 
provisie boeken, die voorlopig en voor een maximum duur van 6 jaar vrijge
steld is. Eventuele prijsdalingen kunnen op deze provisie aangerekend worden. 
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Bovendien wordt door bijzondere maatregelen een zekere onderschatting 
van de stocks van ingevoerde grondstoffen toegelaten, wanneer de wereldkoers 
van deze grondstoffen aan ernstige schommelingen onderhevig is. 

c) Bij de aftrekbare lasten komen in de regel alle werkelijke en door de 
exploitatie veroorzaakte lasten voor. De Körperschaftsteuer, de Notopfer 
Berlin en de Vermögensteuer zijn niet aftrekbaar. Daarentegen wordt aftrek
baarheid toegekend voor de betalingen ( die over een periode van 30 jaar 
kunnen plaats hebben) van de in 1948 ingerichte uitzonderlijke kapitaal
belasting. Bovendien wordt in de wet gepreciseerd dat vreemde belastingen, 
drukkende op de in Duitsland belastbare grondslagen, eveneens aftrekbaar zijn. 

d) Afschrijvingen zijn toegelaten voor alle bedrijfsgoederen, waarvan de 
gebruiksduur beperkt is. Voor terreinen of handelszaken zijn afschrijvingen 
dus uitgesloten, maar bij bepaalde waardeverminderingen mogen zij voor hun 
T eilwert in de balans opgenomen worden. 

Als grondslag van de afschrijving geldt de aankoopprijs of de Teilwert 
ten tijde van de aanschaffing (b.v. in geval van kosteloze verkrijging). 

De afschrijvingen zijn verplicht en worden in principe berekend naar 
vaste percentages op grond van de normale gebruiksduur. Sedert 1958 mogen 
echter ook op alle afschrijfbare activa degressieve coëfficiënten toegepast 
worden : de percentages kunnen zeer hoog zijn de éérste jaren en verminderen 
geleidelijk. Uitrustingen van geringe waarde (tot 600 O.M.) mogen in 
éénmaal afgeschreven worden. 

e) De bezoldiging van de actieve bedrijfsleiders (beheerders, directeurs) 
is steeds integraal aftrekbaar, tantièmes inbegrepen. De bezoldiging van de 
leden van de raden van beheer of van toezicht echter niet. 

Naar de tekst van § 12 Körperschaftsteuergesetz zijn o.m. niet aftrekbaar 
« die Vergütungen jeder Art, die an Mitglieder der Aufsichtsrats, Verwal
t11ngrats1 Grubenvorstands oder andere mit der Ueberwachung der Geschäfts
führung beauftragte Personen gewährt werden». Aftrekbaarheid en niet
aftrekbaarheid hangen dus niet af van de hoedanigheid respectievelijk van 
beheerder of commissaris ( naar de betekenis van deze termen in ons recht) 
maar veeleer van het feit dat een mandataris al dan niet actieve functies 
vervult. Men weet trouwens dat de bevoegdheid van de Aufsichtsrat in de 
Duitse vennootschappen merkelijk groter is dan die van onze colleges van 
commissarissen. 

f) Verliezen zijn gedurende vijf jaar overdraagbaar. 

390. - De Körperschaftsteuer slaat zowel op de uitgekeerde als op de 
niet-uitgekeerde winst. Het tarief is echter verschillend. De belasting bedraagt 
51 % op de niet-uitgekeerde winst, en 15 % op de uitgekeerde winst. Zij 
is herleid tot 22,5 % op de winst, al dan niet uitgekeerd, van kredietinstellin
gen, voor dewelke overigens een afzonderlijk regime uitgebouwd is. 

Een ander afzonderlijk regime werd in 1958 ingericht voor de vennoot
schappen, waar het persoonlijk verband tussen de vennoten overwegend is 
(personenbezogene Kapitalgesellschaften). Voor deze bedraagt de belasting 
op de niet-uitgekeerde winst 26,5 %, terwijl zij op de uitgekeerde winst 
progressief is van 39 % tot 59 %, met dien verstande dat de totale belasting 
niet meer dan 49 % van het totaal belastbaar bedrag mag bereiken. Dit stelsel 
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is toepasselijk op de vennootschappen die aan zekere concrete voorwaarden 
voldoen (alle aandelen op naam; beperkt maatschappelijk vermogen; beperkt 
bezit in portefeuille, enz.) ongeacht de juridische vorm van deze vennoot
schappen. 

De rechtspersoon moet bovendien, op de uitgekeerde winsten, een 
afhouding van 25 % als Einkommensteuer toepassen. 

391. - Dubbele taxatie van de uitgekeerde winsten, eerst in hoofde van 
de rechtspersoon en nadien van de aandeelhouders, is dus de regel. Deze 
dubbele taxatie vindt echter een belangrijke compensatie in het verschil van 
tarief van de Körperschaftsteuer. 

Andere bijzondere regelingen komen deze dubbele last verlichten : 

a) Wanneer een vennootschap dividenden ontvangen heeft, is de afge
houden Einkommensteuer op verkregen dividenden van de verschuldigde 
Körperschaftsteuer aftrekbaar. 

b) Toekenning van dividenden door een filiale aan de moeder-vennoot
schap ( die minstens 2 5 % van het kapitaal van de éérste moet in handen 
hebben) zijn in de belastbare grondslag van de laatste niet te hernemen 
(Schachtelvergünstigung). Nochtans, wanneer deze inkomsten niet wederuitge
keerd worden, is de verkrijgende vennootschap een heffing van 36 % ver
schuldigd, om het verschil in tarief van de Körperschaftsteuer te compenseren. 

392. - De aan de aandeelhouders uitgekeerde winst draagt dus twee 
heffingen: de Körperschaftsteuer bedragende 15 %, en de Einkommensteuer 
waarvoor 25 % afgehouden wordt. Deze laatste afhouding is een louter 
voorschot op de definitief verschuldigde Einkommensteuer van de verkrijger, 
met inachtneming van zijn andere inkomsten en van zijn persoonlijke en 
gezinstoestand. Bij latere regularisatie moet op het afgehouden bedrag even
tueel een teruggave van onverschuldigde belasting gebeuren. 

De Einkommensteuer is progressief per schijven, naar de persoonlijke en 
familiale toestand van elke belastingplichtige. De hoogste schijven zijn 
belastbaar met 53 %- Hier mag worden vermeld dat zekere uitzonderlijke 
uitgaven van private aard van de belastbare grondslag mogen afgetrokken 
worden. 

393. - De actieve mandatarissen van vennootschappen dragen eveneens 
de Einkommensteuer, elk naar zijn persoonlijke en familiale toestand. Zoals 
reeds vermeld, zijn hun toekenningen niet begrepen in de grondslag van 
de Körperschaftsteuer. 

De bezoldiging van de leden van de raden van beheer of toezicht gaf 
tot 1957 aanleiding tot een afhouding van 40 % in plaats van 25 % 
(Aufsichtsratsteuer). Deze afhouding, die op de uiteindelijk verschuldigde 
Einkommensteuer aan te rekenen was met terugbetaling van het eventueel 
overschot, is sedert de wet van 26 juli 1957 alleen nog op in het buitenland 
wonende beheerders en mandatarissen toepasselijk. 

394. - Personenvennootschappen (nl. vennootschappen die de Körper
schaftsteuer niet verschuldigd zijn) zijn in de regel ook niet in de Einkommen
steuer belastbaar. De leden van een vennootschap onder gemeenschappelijke 
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naam (offene Handelsgesellschaft) en gecommanditeerde leden van comman
ditaire vennootschappen worden, op grond van hun onbeperkte verantwoorde
lijkheid, als mede-exploitanten beschouwd. Zij worden dan ook individueel als 
handelaars, op het geheel van de maatschappelijke winsten belast. 

395. - De V ermögensteuer is een jaarlijkse belasting op het netto
patrimonium van alle handelsvennootschappen ( en ook van zekere natuurlijke 
personen). Zij bedraagt in de regel 1 % van het vast patrimonium, doch 
wordt herleid tot o, 75 % in zover de grondslag niet hoger ligt dan het 
patrimonium van dezelfde belastingplichtige op 21 juli 1948, datum waarnaar 
verwezen wordt voor de uitzonderlijke kapitaalbelasting (Lastenausgleich
vermögensabgabe). 

Het patrimonium wordt berekend naar de T eilwert van alle bedrijfs
goederen, verminderd met de werkelijk bestaande schulden. De Teilwert 
mag echter, in een reeks gevallen, vervangen worden door de commerciële 
of forfaitaire waarde ( o.m. voor gebouwen en beurseffecten). De aandelen 
van een filiale worden niet opgenomen in het belastbaar patrimonium van 
de moeder-vennootschap ( die minstens 2 5 % van de aandelen moet bezitten). 

Er bestaat geen vrijgesteld minimum, maar integendeel een belastbaar 
minimum (50.000 D.M. voor Aktiengesellschaften, in principe 20.000 D.M. 
voor Gesel/schaften mit beschränkter Haftung). 

De grondslag van deze belasting is voor opeenvolgende driejaarlijkse 
perioden geldig. Wijzigingen van de grondslag gedurende deze periode zijn 
slechts mogelijk in beperkte gevallen, waaronder b.v. een verschil van minstens 
10 % of 100.000 D.M. in het patrimonium. 

396. - De Gewerbesteuer is een gemeentelijke belasting, in de grondslag 
waarvan het inkomen, het vermogen en soms de lonen gecombineerd zijn. 

De tarieven ( die naargelang van de gemeenten verschillen) worden uit
gedrukt in % van een theoretisch aanslagbedrag, namelijk 1 tot 5 % van de 
winsten, 2 % van het bedrijfspatrimonium of 2 % van het totaal bedrag der 
betaalde lonen. Op deze theoretische aanslagbedragen bepalen de gemeenten 
de werkelijke aanslagcoëfficiënten, naar een berekeningstechniek die met die 
van onze opcentiemen overeenkomt. 

397. - De Duitse rechtsleer is zeer uitgebreid. Hierna volgen slechts 
enkele te raadplegen werken, uit de recente technische literatuur. 

A. - Algemene werken : 

BLUEMICH-FALK. - Einkommensteuer, 8° uitg. 1958, Verslag für Rechts
wissenschaft vorm. Frans Vahlen, Berlin-Frankfurt a/M. 

BUEHLER-STRICKRODT. - Steuerrecht, Grundriss in zwei Bänden, 3° uitg., 
1958-59, Betriebswirtschaftlicher Verlag Dr. Tb. Gabler, Wiesbaden. 

ECKHARDT, W.-STEPPERGER, G. - Steuerrecht, W. Kohlhammer-Verlag 
Stuttgart. - L. Schwann-Verlag, Düsseldorf, 1956. 

FECHNER. - Grundiss des Stuerrechts, 3° uitg. in voorbereiding. Verslag 
Frans Vahlen, Berlin und Frankfurt a/M. 

HUEBSCHMANN - HEPP - SPITALER. - Kommentar zur Reichsabgabe
ordnung und den Nebengesetzen, 3 delen, Verlag Otto Schmidt, Köln. 
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RIEWALD. - Reichsabgabenordnung, 2 delen, Verlag Karl Heymans, Köln. 
SCHMOELDERS. - Allgemeine Steuerlehre, Humboldt-Verlag, Stuttgart, 

1951. 

B. - Over de vennootschappen : 

BLUEMICH - KLEIN - STEINBERG. - Kommentar zum Körperschaft
steuergesetz, 3° uitgave, 1956, Verlag Frans Vahlen, Berlin-Frankfurt a/M. 

BUEHLER. - Steuerrecht der Gesellschaften und Konzerne, 3° uitgave 1956, 
Verlag Frans Vahlen, Berlin und Frankfurt a/M. 

BUEHLER. - Bilanz und Steuern vom Standpunkt des Steuerrechts und der 
betriebswirtschaflichen Steuerlehre, 6° uitgave, 1957, Verlag Frans 
Vahlen, Berlin und Frankfurt a/M. 

LENSKI. - Körperschaftsteuer, 3° uitgave 1956, Fachverlag für Wirtschaft 
und Steuergesetz Schaeffer u. Co., Stuttgart. 

C. - Bijgewerkte verzamelingen: 

Kommentar zur Reichsabgabeordnung in Loseblattform, door verschillende 
auteurs, Verlag Otto Schmidt, Köln. 

- Kommentar zttr Einkommensteuer und Körperschaftsteuer in Loseblattform, 
zelfde uitgave. 

- Praktischer Führer durch das Steuerrecht in Loseblattform, van J. Theis, 
zelfde uitgave. 

- Finanz Rundschau, driemaandelijks tijdschrift, zelfde uitgave. 
- Neue Wirtschafts-Briefe, Herne-Berlin. (Orgaan van de Duitse vereniging 

voor Internationaal belastingrecht). 
- Wirtschaftspriiferhandb11ch (laatste uitgave 1959), uitgegeven door de 

Verlagbuchhandlung des lnstituts der Wirtschaftsprüfer, Düsseldorf. 

AFDELING V. - Groot-Hertogdom Luxemburg. 

398. - Het fiscaal regime van Luxemburg vertoont veel gelijkenis met 
dit van Duitsland, hetgeen ongetwijfeld een oorzaak vindt in het feit, dat de 
Duitse wetten in de jaren 1940-1945 aan het Groot-Hertogdom opgelegd ge
weest zijn. Weliswaar werden na de bevrijding alle maatregelen van de 
bezetter nietig verklaard, maar zij bleven niettemin van toepassing ten minste 
wat de belastingsheffing betreft. Sedertdien werden heel wat detailwijzigingen 
aan deze regeling gebracht, maar de struktuur bleef dezelfde. 

Er bestaat tussen België en het Groot-Hertogdom Luxemburg een over
eenkomst, gesloten op 9 maart 1931 (bekrachtigd door de wet van 28 december 
1931) met het doel dubbele belasting in zake rechtstreekse belastingen te 
vermijden, en de wederzijdse bijstand van beide landen voor de heffing van 
deze belastingen te waarborgen. Inkomsten uit onroerende goederen of uit 
bedrijfsactiviteiten worden in principe belast in het land waar het inkomen 
voortgebracht wordt. De inkomsten uit beleggingen in roerende kapitalen, 
alsook de aanvullende personele belasting werden uitdrukkelijk buiten het 
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toepassingsgebied van deze overeenkomst gesloten. Voor deze belastingen 
bHjven de nationale wetgevingen dus integraal toepasselijk. Nochtans werd 
bepaald dat, voor inkomsten verkregen door Luxemburgse vennootschappen 
uit participaties van minstens een vierde in het maatschappelijk kapitaal van 
een in België gevestigd gelijkaardig bedrijf, de Luxemburgse belastingen 
verminderd worden tot de twee vijfden, onder voorwaarde van wederkerigheid. 

Deze overeenkomst werd aangevuld door een Protocol van 7 februari 1952 
(Belgisch Staatsblad, 8 okt. 1952) en door diverse administratieve schikkingen 
betreffende de grensarbeiders. Bovendien werd op 5 september 1952 (wet van 
4 juli 1953) een verdrag gesloten tussen België, het Groot Hertogdom Luxem
burg en Nederland, nopens de wederkerige bijstand in zake de invordering van 
de belastingsschulden. 

Ingevolge dit verdrag kunnen de belastingen, aan de schatkist van een der 
drie contracterende landen verschuldigd, op het grondgebied van een ander 
land door de administratie van dit laatste land ingevorderd worden. 

399. - De Luxemburgse belastingplichtigen betalen de Einkommen
steuer, een progressieve belasting op het globaal inkomen naar Duits model, 
terwijl de rechtspersonen een Körperschaftsteuer, een Vermögensteuer en een 
Gewerbesteuer verschuldigd zijn naar regelen die veel gelijkenis vertonen 
met hetgeen in de Bondsrepubliek bestaat. Zelfs de Duitse terminologie blijft 
in de praktijk behouden, alhoewel alle officiële termen en teksten sedert 
de bevrijding in het Frans voorkomen. 

400. - Een bijzondere vermelding is nodig voor het abonnementsrecht 
op titels: onder deze benaming wordt een jaarlijks recht geheven op de waarde 
van alle aandelen van kapitaalvennootschappen. Als basis wordt, voor de ter 
beurs genoteerde aandelen, de gemiddelde koers van het verlopen jaar 
genomen. Voor de andere aandelen gebeurt een raming naar concrete gegevens. 
Praktisch wordt doorgaans de opbrengst van het vorig jaar als vertrekpunt 
genomen : de kapitaalwaarde wordt bepaald door het toepassen van een kapita
lisatie-coëfficiënt van 10 %-

De aanslagvoet is 0,30 %, herleid tot 0,15 % voor de personenvennoot
schappen met beperkte aansprakelijkheid. 

401. - De Luxemburgse Körperschaftsteuer is gevestigd op de winsten 
van alle handelsvennootschappen. Er bestaat nochtans een algemene vrijstelling 
voor de holdingvennootschappen, d.w.z. voor de vennootschappen, waarover 
de wet van 31 juli 1929 toepasselijk is, en waarvan het voorwerp beperkt is tot 
het aanwerven en beheren van deelnemingen in andere vennootschappen. 

Bovendien vallen ook de vennootschappen onder gemeenschappelijke 
naam en de vennootschappen bij wijze van eenvoudige geldschieting buiten 
de toepassing van deze belasting. Maar de vennoten zijn dan, zoals in Duits
land, persoonlijk op gans de winst belastbaar. 

De belastbare grondslag van de Körperschaftsteuer is het inkomen, bepaald 
overeenkomstig het gemeen recht. 

402. - Wat de winstberekening betreft kunnen de volgende bijzonder
heden aangestipt worden : 

a) Voor de waardebepaling van de stocks, geldt ofwel de kostprijs ofwel 
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de T eilwert, naar Duits begrip, indien deze lager is dan de kostprijs. Hierbij 
wordt nochtans toepassing gemaakt van de F.I.F.O. regel (First in, first out) 
die voor de belastingplichtige eerder ongunstig is. 

b) Bij de aftrekbare lasten komen in de regel alle werkelijke en door de 
exploitatie veroorzaakte lasten voor. De Körperschaftsteuer en de Vermögen
steuer zijn niet aftrekbaar, de Gewerbesteuer is het wel. 

c) De afschrijvingen worden berekend op basis van de kostprijs. Tot op 
heden bestaat er geen enkele regeling die zou toelaten deze kostprijs te her
schatten. Zij zijn verplicht en worden doorgaans bepaald op vaste percentages 
van de kostprijs. In zekere gevallen kunnen afnemende percentages of (voor 
nieuwe beleggingen) vervroegde afschrijvingen worden toegelaten. De werke
lijke kostprijs mag nooit overschreden worden. 

d) De bezoldigingen van de beheerders en andere mandatarissen van 
de vennootschappen op aandelen zijn niet aftrekbaar van de grondslag der 
Körperschaftsteuer. De bezoldiging van de zaakvoerders van personenvennoot
schappen met beperkte aansprakelijkheid zijn het echter wel. 

e) Verliezen zijn gedurende twee jaar overdraagbaar. 

403. - De Körperschaftsteuer slaat zowel op de uitgekeerde als op de 
niet-uitgekeerde winst. 

Het tarief bedraagt : 

30 % indien de winsten 1.000.000 fr. niet overschrijden ; 
- 40 % indien de winsten 1.000.000 fr. overschrijden. 

404. - Dubbele taxatie van de uitgekeerde winsten, eerst in hoofde van 
de rechtspersoon en nadien van de aandeelhouders, is dus de regel. 

Hierbij komen nochtans de volgende bijzonderheden in aanmerking : 

a) dit dubbel gebruik bestaat niet voor de holdings die, zoals reeds 
gezien, van de Körperschaftsteuer vrijgesteld zijn ; 

b) de dividenden die een Luxemburgse vennootschap van haar filiale 
ontvangt (d.w.z. wanneer de éérste minstens 2 5 % van het kapitaal van de 
laatste in handen heeft) zijn in hoofde van de moeder-vennootschap van 
Körperschaftsteuer vrijgesteld. Voor de toepassing van deze regel moet de 
filiale bovendien in Luxemburg gevestigd zijn. Geldt het een Belgische ven
nootschap, dan moet de moeder-vennootschap slechts een met 60 % ver
minderde belasting betalen. 

405. - De aan de aandeelhouders of deelgenoten uitgekeerde winst 
draagt dus eerst de Körperschaftsteuer (30 of 40 % ), dan de Einkommensteuer. 
Op deze laatste moet de vennootschap 15 % afhouden. De afhouding is echter, 
zoals in Duitsland, louter voorlopig. De uiteindelijk verschuldigde Einkommen
steuer wordt jaarlijks berekend, met inachtneming van de persoonlijke en 
familiale toestand van de belastingplichtige, en de regularisatie kan eventueel 
aanleiding geven tot een terugbetaling. 

Het tarief van de Einkommensteuer is progressief, met maximum van 
54 %-
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406. - De bezoldiging van de mandatarissen van vennootschappen op 
aandelen wordt eveneens tweemaal belast, nl. in hoofde van de rechtspersoon 
en in hoofde van de verkrijger. Bovendien moet de vennootschap op deze 
bezoldigingen een speciale belasting van 20 % afhouden. Dit laatste bedrag 
blijft definitief verschuldigd en vormt geen voorschot op de Einkommensteuer 
van de belanghebbende. Verder wordt nochtans de gewone afhouding van 
1 5 % niet toegepast op deze personen. 

Er werd reeds aangestipt dat de bezoldiging van zaakvoerders van per
sonenvennootschappen met beperkte aansprakelijkheid buiten de toepassing 
blijft van de Körperschaftsteuer. De verkrijgers zijn eveneens vrijgesteld van 
de zoëven vermelde speciale belasting van 20 %- Zij dragen dus alleen de 
Einkommensteuer. 

407. - De Luxemburgse Vermögensteuer is, nogmaals zoals de Duitse 
corresponderende belasting, op het netto-patrimonium van de belastingplichtige 
geheven, onder meer van alle handelsvennootschappen. 

De berekening van het netto-patrimonium geldt hier ook, normaal voor 
drie jaar, en grotendeels naar dezelfde regelen. 

Holdingvennootschappen genieten hier ook een volledige vrijstelling. De 
belasting is echter verschuldigd zowel door de vennootschappen waarvan de 
holding aandelen bezit, als door de leden van de holding, voor zover zij door 
het gemeen recht aan deze belasting onderworpen zijn. 

408. - Ook de Luxemburgse Gewerbesteuer vertoont veel gelijkenis 
met haar Duits model. Hier ook bestaat deze belasting ten behoeve van ge
meenten, op een basis die naar het bedrijfskapitaal, naar de winst of naar de 
uitbetaalde lonen kan bepaald worden. Het theoretisch aanslagbedrag wordt 
door de wet bepaald. De gemeenten kunnen hun heffingen op basis van dit 
bedrag bepalen. 

409. - Luxemburgse studies over de algemene fiscale problemen 
schijnen niet te bestaan. De rechtsbeoefenaars van het Groot-Hertogdom 
gebruiken gewoonlijk de Duitse handboeken en rechtsleer. 

Als enige bron tot documentatie is men dus aangewezen op de wetteksten 
en de arresten van de Luxemburgse Raad van State. Deze zijn onder meer 
gepubliceerd in de Pasicrisie Luxembourgeoise, waar overigens ook een beperkt 
aantal studies opgenomen zijn. 

Over de problemen van de holdingvennootschappen, die eigen zijn aan 
het Luxemburgs fiscaal recht, bestaat nochtans het basiswerk van DEL V AUX 
en REIFFERS, Les Sociétés Holding au Grand-Duché de Luxembo11rg, étude 
théorique et pratique de la loi du 31 juillet 1929, vierde uitgave, 1953, Parijs, 
(Sirey) en Luxemburg (lmprimerie Victor Buck). 

AFDELING VI. - Nederland. 

410. - Alhoewel de Nederlandse fiscale wetgeving in ons land wellicht 
beter bekend is dan die van de andere naburige landen, scheen het toch nuttig 
ze hier ook te bespreken, om de vergelijking aan te vullen. 

Nederland heeft nog niet - evenmin als ons land - een grondige fiscale 
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herziening gekend die het geheel der fiscale problemen op basis van nieuwe 
teksten zou heringericht hebben. Doorheen de jaren hebben diverse wetten de 
verschillende belastingen ingevoerd of hun regelingen gewijzigd. Het feit, 
dat de op vennootschappen toepasselijke teksten grotendeels uit de oorlogs
periode dateren ( diverse besluiten van 1941 en besluit op de vennootschaps
belasting 1942) is wellicht de oorzaak van de verwantschap tussen het Neder
landse en het Duitse stelsel. De auteurs van de besluiten van 1941 en 1942 
waren onder de invloed van de toenmalige bezetter. 

Een verdrag tot het voorkomen van dubbele belasting werd tussen Neder
land en België gesloten op 20 februari 1933 (bekrachtigd door de wet van 
2 juni 1934). Deze overeenkomst vertoont veel gelijkenis met diegene, die 
tussen België en het Groot-Hertogdom Luxemburg gesloten werd. Zoals de 
overeenkomst van 9 maart 1931 is het verdrag van 20 februari 1933 noch op 
de mobiliënbelasting op de opbrengsten van roerende kapitalen (hier wordt 
nochtans een uitzondering gemaakt voor de hypothecaire leningen) noch op 
de aanvullende personele belasting toepasselijk. 

De winsten uit bedrijfsexploitaties zijn belastbaar in de Staat waar de 
onderneming vaste inrichtingen heeft, d.w.z. in de Staat waar de 
inkomsten verwezenlijkt worden. Afzonderlijke bepalingen regelen de belast
baarheid van de inkomsten van ondernemingen van scheep- en luchtvaart. Er 
bestaan ook diverse regelingen betreffende de grensarbeiders. 

Hier moet daarbij nog herinnerd worden aan het verdrag van 5 september 
1952 (wet van 4 juli 1958) gesloten tussen België, Nederland en het Groot
Hertogdom Luxemburg, nopens de wederkerige bijstand in zake de invordering 
van belastingschulden ( zie boven, n r 398). 

411. - In Nederland zullen we aldus ook een belasting op de vennoot
schappen aantreffen, die onafhankelijk blijft van de door particulieren 
verschuldigde inkomstenbelasting. Bovendien dient melding gemaakt te 
worden van de vermogensbelasting, die het patrimonium van alle natuurlijke 
personen met een jaarlijkse heffing van o,6 % bezwaart. Deze belasting is 
immers eveneens verschuldigd op de waarde van de door particulieren bezeten 
aandelen in vennootschappen. 

De vroegere aanslagvoet van 0,5 % werd door de wet van 6 februari 1958 
(gewijzigd door de wet van 31 december 1958) tijdelijk op 0,6 % gebracht. Sedert 
1 januari 1960 is de toepassingstermijn van deze verhoging verstreken. 

412. - De vennootschap s be 1 astin g is gevestigd op de 
winsten van naamloze vennootschappen, commanditaire vennootschappen op 
aandelen, coöperatieve vennootschappen, verzekeringsmaatschappijen en -ver
enigingen, en andere privaatrechtelijke rechtspersonen, voor zover zij een 
bedrijf uitoefenen. De wet vermeldt ook de bedrijven van openbare lichamen. 
Zij bepaalt echter diverse vrijstellingen. 

413. - De belastbare grondslag bestaat uit de jaarlijkse winst, berekend 
overeenkomstig het gemeen recht d.w.z. op dezelfde wijze als voor de toe
passing van de inkomstenbelasting. Kenmerkend is hieromtrent de verwijzing, 
in de wettelijke regeling zelf, naar het goed koopmansgebruik : ieder is vrij in 
de wijze waarop hij de jaarlijkse winst wenst te berekenen, mits het goed 
koopmansgebruik in acht wordt genomen en een bestendige gedragslijn wordt 
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gevolgd, die onafhankelijk is van de vermoedelijke uitkomst. Dit geldt zowel 
voor de boekings- en berekeningsmethodes als voor de waardering van 
bedrijfs goederen. 

De evolutie van het bedrijf of van de boekhoudkundige techniek kan nochtans 
zekere wijzigingen aan de aangenomen gedragslijn veroorzaken. In de Nederlandse 
rechtspraak zijn dan ook heel wat beslissingen te vinden over de bijzondere omstandig
heden die een wijziging in het toegepaste stelsel kunnen rechtvaardigen. 

414. - Wat de winstberekening betreft kunnen de volgende bijzonder
heden aangestipt worden : 

a) Meerwaarden moeten in de grondslag van de vennootschapsbelasting 
integraal opgenomen worden. Particulieren daarentegen mogen bepaalde meer
waarden buiten de grondslag van de progressieve inkomstenbelasting houden; 
en moeten er dan slechts een proportionele belasting op betalen. 

b) Voor de stockberekening geldt als principe, zoals reeds vermeld, het 
vrije oordeel van de belastingplichtige, binnen de perken van het goed koop
mansgebruik en mits een bestendige gedragslijn zou gevolgd worden. Praktisch 
wordt aangenomen de stockberekening naar kostprijs of naar werkelijke 
waarde, eventueel met inachtneming van de LIFO-regel (last in, first out) 
-0f met de waardebepaling van een bestendige stock (stock-outil). 

c) Bij de aftrekbare lasten komen in de regel alle werkelijke en door de 
exploitatie veroorzaakte lasten voor, echter niet de vennootschapsbelasting zelf. 
Natuurlijke personen mogen bovendien zekere, in de wet opgesomde, uitzonder
lijke lasten aftrekken die met het bedrijf geen verband houden. Het gaat 
hoofdzakelijk over de buitengewone uitgaven veroorzaakt door ziekte, invalidi
teit of overlijden van leden van het gezin. 

d) De afschrijvingen worden berekend op de kostprijs, waarop voor 
vóóroorlogse goederen een herschatting is toegelaten geweest. De afschrijvings
methode (vaste percentages, afnemende percentages, of andere boekhoudc 
kundig aanneembare methode) is aan de vrije keus van de belastingplichtige 
overgelaten, steeds onder voorwaarde van het naleven van het goed koopmans
gebruik, en mits een bestendige gedragslijn gevolgd blijft. 

Een bijzonderheid is, dat aangekochte maar nog niet in ontvangst genomen 
goederen ook reeds kunnen afgeschreven worden voor maximum één derde 
van de aanschaffingskosten. 

Verder bestaat sedert I april 1953 de mogelijkheid, een investerings
aftrek toe te passen op voorwaarde dat voor meer dan fl. 3.000 nieuwe 
bedrijfsmiddelen zouden aangeworven zijn. De aftrek bedraagt 4 % van de 
aangegane verplichtingen of voortbrengingskosten voor deze nieuwe bedrijfs
middelen, en mag gedurende vijf achtereenvolgende jaren worden toegepast, 
hetgeen op een vrijstelling van belasting neerkomt voor 20 % van deze kosten. 
Hiertegenover staat echter dat, bij vervreemding van deze goederen in bepaalde 
omstandigheden, vijf maal 4 % van de overdrachtprijs bij de winst kan 
worden teruggevoegd. 

e) Ingevolge de aangenomen regeling bij de waardebepaling van be
drijfsgoederen kunnen onbelaste reserves gevormd worden. Bovendien laat de 
wet toe, zgn. bestemmingsreserves aan te leggen, nl. tot gelijkmatige verdeling 
van kosten en lasten, tot verzekering van eigen risico en tot vervanging van 
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verloren gegane of beschadigde lichamelijke bedrijfsmiddelen. Deze reserves 
zijn dan eveneens van de winst aftrekbaar. 

f) De Nederlandse wetgeving biedt mogelijkheden tot het aanleggen van 
zekere vrijgestelde reserves : egalisatiereserve, waarbij uitzonderlijke uitgaven 
op verschillende jaren omgedeeld worden ; reserve wegens verzekering van 
eigen risico, vervangingsreserve bedoeld als een tegemoetkoming aan slacht
offers van rampen, koersverschillenreserve ten gunste van effectenbeleggings
maatschappijen. 

g) Van de winsten van een bepaald jaar kunnen afgetrokken worden : 
1°) de nog niet verrekende verliezen van de laatstverlopen zes jaren ; 
2°) de nog niet verrekende verliezen van de éérste zes jaren sedert het 

ontstaan van de vennootschap ( dit geldt voor onbeperkte duur, doch alleen 
voor vennootschappen ontstaan sedert 1 jan. 1953). 

3°) het onverrekend verlies van het volgend jaar. 

415. - De belastbare grondslag van de vennootschapsbelasting bevat 
niet de uitkeringen, tantièmes enz. aan mandatarissen van de vennootschap, 
noch winstuitkeringen aan obligatiehouders zelfs voor winstdelende obligaties, 
voor zover deze niet aan de aandeelhouders als zodanig uitgekeerd werden. 
Zij bevat echter wel de winstuitkeringen aan de aandeelhouders. 

De belasting bedraagt : 

a) voor een winst tot fl. 50.000,- : 44 % vermeerderd met 1 5 % van 
het belastbaar bedrag boven fl. 40.000,- ; 

b) voor een winst van fl. 50.000,- en meer : 4 7 % van het belastbaar 
bedrag. 

Vóór 31 juli 1957 waren deze aanslagvoeten respectievelijk 40 en 43 %. Vermits de 
door de wet van 31 december 1958 bepaalde termijn nu verstreken is, zijn deze 
aanslagvoeten sedert 1 januari 1960 opnieuw toepasselijk. 

De rechtspersoon moet bovendien 1 5 % afhouden als voorschot op de 
door de verkrijger verschuldigde inkomstenbelasting. 

416. - Dubbele taxatie van de uitgekeerde winst, eerst in hoofde van 
de vennootschap, daarna in hoofde van de verkrijger, is dus de regel. Nochtans 
worden de door een vennootschap verkregen dividenden vrijgesteld van ven
nootschapsbelasting («deelnemingsvrijstelling») en mogen dus buiten de 
grondslag van deze belasting gehouden worden, indien : 

a) de belastingplichtige ( verkrijgende vennootschap) sedert het begin 
van het jaar een « aanmerkelijk belang» had in de andere vennootschap 
(d.w.z. dat zij voor 25 % van het gestort kapitaal aandelen bezit, wat niet 
wederkerig mag zijn) ; 

b) het aandelenbezit een deelneming vertegenwoordigt, die in de normale 
lijn van de bedrijfsuitoefening ligt (b.v. brouwerij met aandelen in restaurant
bedrijf) ; 

c) het algemeen belang door de deelneming gebaat is. 
De dividenden, ontvangen door investeringsvennootschappen genieten, 

mits zekere beperkingen en voorwaarden, dezelfde vrijstelling. 
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417. - De aan de aandeelhouders uitgekeerde winst draagt dus eerst 
de vennootschapsbelasting, en nadien de inkomstenbelasting in hoofde van de 
verkrijger. 

Deze laatste belasting wordt geheven naar een progressief tarief, met 
inachtneming van de persoonlijke en familiale toestand van de belasting
plichtige. Het tarief verschilt voor drie categorieën van belastingplichtigen, 
verdeeld naar hun gezinslasten, maar in elke categorie is de aanslagvoet voor 
de hoogste schijven hoger dan 70 %-

Door de wetten van 6 februari en 31 december 1958 werden de tarieven tijdelijk 
verhoogd. De toepassingstermijn van deze wetten is nu verstreken. Bovendien is een 
afwijkend en minder zwaar tarief toepasselijk op diverse uitzonderlijke ontvangsten, 
en hoofdzakelijk op verkregen meerwaarden. 

Het door de vennootschap afgehouden bedrag is van deze belasting 
aftrekbaar. Eventueel zou het teveel afgehouden bedrag terugbetaalbaar zijn. 

Er weze aan herinnerd dat de aandeelhouders bovendien de vermogens
belasting op de waarde van hun aandelen dragen. 

418. - De mandatarissen van handelsvennootschappen dragen de gewo
ne inkomstenbelasting op hun ontvangsten uit de rechtspersoon. 

Bovendien dragen de commissarissen, indien hun loon fl. r.ooo over
schrijdt, een bijzondere belasting bedragende : 

30 % voor het loon boven fl. r.ooo tot fl. 5.000 
- 50 % voor het loon boven fl. 5.000. 

419. - De leden van vennootschappen die niet aan de vennootschaps
belasting onderworpen zijn (b.v. firmanten van een firmavennootschap) wor
den als individuele exploitanten belast. 

De toestand van deze belastingplichtigen is door de Nederlandse fiscale wet niet 
nader bepaald. Destijds bestaande wetteksten werden in 1950 ingetrokken. De recht
spraak legt de nadruk op het persoonlijk karakter van de belastingplicht van elke 
firmant. Voor elkeen dient nagegaan te worden wat tot zijn bedrijfsvermogen behoort, 
wat zijn kostprijzen en gedragslijn bij waarderingen, afschrijvingen, enz. zijn. Dat 
dergelijke handelwijze tot heel wat feitelijke verwikkelingen kan leiden, spreekt vanzelf. 

420. - Enkele te raadplegen werken : 

ADRIANI. - Vergelijking tussen de Belgische en Nederlandse Belastings
stelsels, Antwerpen, 1948. 

ADRIANI en VAN HOORN. - Het Belastingsrecht, zijn grondslagen en 
ontwikkeling, 3 delen, tweede herziene druk, Amsterdam, 1954-55. 

DE LANGEN, W.J. - De Grondbeginselen van het Nederlandse Belas
tingsrecht, 2 d., N. Samson N.V., Alphen aan de Rijn, 1954-58. 

VAN SIKKELERUS. - De Belastingswetgeving, 1953. 
STEINMETZ. - De Belasting naar het Inkomen en naar de Winst, Amster

dam, 1949. 
VOELLMAR, BOXEM en UDINK. - Vennootschappen, Verenigingen en 

Stichtingen, Uitg. Kluwer, Deventer, 1956 met supplementen. 
BLOM, A. - Algemene inleiding tot het belastingsrecht. Uiteenzetting over 

de vennootschapsbelasting, F.E.D., Amsterdam, 1958. 
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VAN DER POEL, J. - De Vooropstellingen van ons belastingsrecht, ibid. 
De twee laatst geciteerde werken zijn korte verhandelingen voor niet

gespecialiseerde lezers bestemd, waarin op bondige doch zeer concrete wijze 
de fiscale regelingen uiteengezet worden. 

Fiscaal- en Privaatrecht rond Rechtspersonen (Behandeling van een reeks 
belangrijke problemen door verschillende auteurs), F.E.D., Amsterdam, 
1 957· 

Er bestaan enkele zeer goed verzorgde coördinaties van wetteksten met 
het essentiële commentaar : 

De Vakstudie, losbladige uitgaven van wetten en commentaren, uitgegeven 
door A. E. Kluwer te Deventer. 

F. E.D., losbladig fiscaal weekblad (uitgegeven door F.E.D. Amsterdam). 
De Belastingswetgeving, ibid., uitgegeven door J. Noorduijn en Zoon, N.V. 

te Gorinchem. 
DE GROOT. - Nederlandse Belastingswetten, uitg. Samson, Alphen aan 

de Rijn (periodisch bijgewerkt). 

AFDELING VII. - Synthese. 

42 r. - Evenals de historische studie van ons fiscaal stelsel, moet de 
studie van het fiscaal recht der naburige landen ons doen inzien hoe relatief 
de waarde is van onze essentiële constructies. Uit de historiek van de teksten 
blijkt hoe zelden de wetgever een beredeneerd en samenhangend geheel 
van begrippen en regelen heeft in elkaar gezet. Uit de studie van het buiten
lands recht zien we dat zekere begrippen, die bij ons essentieel zijn, bij 
anderen volledig kunnen verwaarloosd of genegeerd worden, terwijl het 
practisch resultaat toch nagenoeg overal hetzelfde is, behoudens alleen het 
verschil dat uit de tarieven zelf voortvloeit. 

422. - Het essentieel probleem, dat eerst te bespreken valt, betreft de 
wijze waarop de rechtspersoonlijkheid van de groeperingen de fiscale rege
lingen beïnvloedt. 

Twee stelsels staan tegenover elkaar : de z e 1 f s t an d i g e b e 1 a s t -
b a a r h e i d van de rechtspersoon, en de v e r e e n z e 1 v i g i n g tussen de 
rechtspersoon en haar leden. In het éérste stelsel worden de opbrengsten 
tweemaal belast, in het tweede wordt de rechtspersoonlijkheid der vennoot
schappen in zekere mate genegeerd. 

De theoretische kenmerken van deze twee stelsels worden onder meer ontleed 
door Blumenstein (System des Steuerrechts, Zürich 1951, blz. 118 en volg.) en door 
Adriani en Van Hoorn (Het Belastingsrecht, zijn grondslagen en ontwikkeling, 2e dr., 
III, hst. XXX, blz. 360 en volg.). Zoals in dit laatste werk opgemerkt wordt, bestaan 
er in de grond drie mogelijkheden: de winsten van een onderneming die door een 
vennootschap geëxploiteerd wordt, kunnen belast worden in hoofde ofwel van de 
rechtspersoon alleen, ofwel van de aandeelhouders of vennoten alleen, ofwel van beide. 
De drie stelsels worden in de praktijk aangetroffen. 

Frankrijk heeft het verst de éérste theorie doorgedreven ; België en 
Italië (waar de Imposta sulle società onze nationale crisisbelasting compen-
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seert) houden zich hoofdzakelijk aan de tweede theorie. Het Duitse stelsel, 
dat wellicht op technisch gebied het beste is, heeft op dit stuk een eigen 
oplossing uitgewerkt waar de rechtspersoonlijkheid van de vennootschappen 
op aandelen volledig geëerbiedigd wordt, terwijl de opbrengsten grotendeels 
aan de dubbele belasting ontsnappen. Voor de vennootschap onder gemeen
schappelijke naam of de vennootschap bij wijze van enkele geldschieting, 
gebeurt het tegenovergestelde. 

De waarheid is trouwens, dat in de landen waar de zelfstandige belast
baarheid aangenomen werd, zulks niet geschiedde omwille van een principiële 
stelling, maar omdat dit stelsel nieuwe budgetaire mogelijkheden bood. De 
noodwendigheden van de staatskassen zijn in feite de belangrijkste oorzaak 
van de evolutie van het fiscaal recht. 

423. - Van het standpunt uit van de economische werkelijkheid mag men wel 
de nadruk leggen op de identiteit van belangen tussen een vennootschap en haar leden, 
en op het feit dat, indien een vennootschap in de regel opgericht wordt om winsten 
te maken, deze winsten uiteraard ook voor haar leden-vennoten bestemd zijn. Voor 
deze laatsten alleen kan er van «genot» sprake zijn. 

Bovendien is er aan het stelsel, dat de rechtspersoonlijkheid voorbijziet, het voor
deel verbonden dat het minstens een deel wegcijfert van de problemen, die anders 
ontstaan b.v. over de winsten van onregelmatige rechtspersonen, over de verliezen door 
vennoten ten laste genomen enz. 

424. - Als algemene vaststelling mag het onderstreept worden 
dat de personen vennootschappen overal aan een afzonderlijk 
regime onderworpen zijn, en dat, in België en in Frankrijk, dit regime ook 
op de personenvennootschap met beperkte aansprakelijkheid toepasselijk is. 
In België is de fiscale last daarom niet werkelijk lichter. In Frankrijk wel. 
In elk geval blijkt deze splitsing van de vennootschappen in twee groepen 
wel een algemeen - alhoewel in principe niet gerechtvaardigd - verschijn
sel te zijn. 

425. - Het mag ook onderstreept worden dat, zelfs waar het 
principe van de rechtspersoonlijkheid aangenomen is, er nog een reeks pro -
b 1 e men van dub be 1 e taxatie op te lossen blijven. Winstover
drachten van een vennootschap naar een andere bestaan immers in alle 
landen, en het belasten van deze winsten, op volledig tarief bij elke over
dracht, zou ernstige economische moeilijkheden veroorzaken. 

Om aan de daardoor ontstane problemen te verhelpen werd in Duitsland de 
theorie van de Organschaft uitgewerkt, en in Nederland een vrijstelling toegestaan in 
geval van « aanmerkelijk belang». Zelfs in Frankrijk wordt voor gelijkaardige geval
len een zekere vrijstelling voorzien. Ingewikkelde regelingen zijn geen monopolium 
van onze wetgeving : de studie van de op dit stuk bestaande buitenlandse oplossingen 
brengt hieromtrent heel wat stof tot bedenkingen. 

426. - Benevens het probleem van de zelfstandige belastbaarheid der 
rechtspersonen - dat hier wel het centraal probleem mag genoemd worden 
- bestaat in de verschillende landen een merkbare gelijkenis in de bepalin
gen betreffende de b e r e k e n i n g v a n b e 1 a s t b a r e w i n s t . Dit 
is normaal, daar het begrip winst toch overal nagenoeg dezelfde inhoud 
moet hebben. 

Enkele interessante en originele constructies moeten vermeld worden : 
de waardetheorie van het Duitse recht, het « goed koopmansgebruik » in 
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Nederland, de vrijstelling van zekere reserves in Nederland en Frankrijk. 
Daarentegen bestaat in de diverse landen de grootste verscheidenheid wat 
betreft de belastbaarheid van de meerwaarden en de vrijstelling van de 
schijnmeerwaarden. Het is echter een feit dat ook de muntontwaardingen 
en de daaruit voortvloeiende toestanden ten zeerste verschillen van land tot 
land. 

427. - Eindelijk mag onderstreept worden dat alle landen één of 
ander stelsel van i n v e s t e r i n g s a f t r e k of verhoogde afschrijving voor 
produktieve beleggingen hebben ingevoerd. De fiscale evolutie is immers 
zoals de processie van Echternach. Onder de druk van de financiële behoeften 
gaat ze drie stappen vooruit ; de noodwendigheden van het economisch leven 
brengen haar daarna twee stappen achteruit. Maar de uiteindelijke beweging 
is toch in de zin van een steeds zwaardere belasting, en dit stemt tot 
nadenken over de economische toekomst van onze samenleving. 

428. - Als besluit van dit hoofdstuk mag de mening uitgedrukt wor
den dat de éénmaking van de fiscale stelsels in de landen van de E.E.G. wel
licht, op technisch gebied, geen onoverkomelijke problemen stelt. De zwaarste 
moeilijkheden zijn van psychologische aard, of zijn gelegen in de fiscale 
politiek van elk land. 



HOOFDSTUK II 

Kritische nota's 

429. - Belastingen zijn uiteraard vatbaar voor tegenstrijdige kritieken, 
naargelang van het standpunt waarop men zich plaatst en de politieke 
of economische postulaten die men stelt. Er bestaan allerlei zeer uiteenlopende 
theorieën van fiscale politiek die dan ook zeer uiteenlopende technisch-fiscale 
regelingen kunnen rechtvaardigen of veroordelen. 

Boven heeft men reeds gezien hoe b.v. het Duitse stelsel de uitkering 
van dividenden aanmoedigt, door ze vrij te stellen van het grootste deel 
van de Körperschaftsteuer. Het Nederlandse regime spoort integendeel tot 
autofinanciering aan. 

De huidige studie moet beperkt blijven tot het fiscaal recht, en kan 
dus geen gelegenheid geven tot uitweidingen over de problemen van publieke 
financiën en fiscale politiek. Op het louter technisch-juridisch terrein blijft 
echter nog heel wat te verbeteren in onze wetgeving. 

430. - Men zal aannemen dat de essentiële hoedanigheden van een 
rechtssysteem moeten zijn : rechtszekerheid, rechtvaardigheid, doelmatigheid. 
Ons fiscaal stelsel voldoet slechts gedeeltelijk aan deze hoedanigheden. 

De re c h t s z e k e r h e i d is, bij ons zoals overal, slechts betrekkelijk, 
rekening houdend met de grote complexiteit van de wettelijke of jurispruden
tiële regelingen. Weliswaar vindt deze complexiteit juist haar essentiële 
oorzaak in het zoeken naar r e c h t v a a r d i g h e i d . Dit is echter ook 
slechts relatief, en wij hebben, bij de behandeling van de concrete problemen, 
heel wat oplossingen ontmoet die zouden kunnen vereenvoudigd of - wat 
belangrijker is - gepreciseerd worden. 

Over de d o e 1 m a t i g h e i d valt minder te zeggen : de budgetaire 
opbrengst kan hier niet ter sprake komen. 

Nochtans hebben zekere wetsbepalingen, waarover talrijke geschillen ontstaan, 
niet altijd een groot belang op gebied van hun budgetaire opbrengst. 

431. - Het is hier niet de plaats om bepaalde voorstellen tot wijziging 
en verbetering van ons fiscaal stelsel uiteen te zetten. Dergelijke uiteenzet
tingen werden reeds herhaaldelijk gepubliceerd ( onder meer : Ver slag over 
de Vereenvoudiging der belastingswetten, door Paul Coart-Frésart, Koninklijk 
Commissaris voor fiscale Vereenvoudiging, Drukkerij van het Belgisch Staats
blad, 1937; - Centre d'Etude des Sociétés, Proposition de réforme au régi
me fiscal des Sociétés, Brussel, 1944), maar blijken weinig gehoor 
te hebben gevonden bij de wetgever. Men zal zich hier dan ook beperken 
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tot het opsommen van enkele problemen waarvoor de wettelijke regeling ofwel 
eenvoudigweg onbestaande is, ofwel zo gebrekkig is dat een nieuwe tekst 
nodig blijkt, weze het dan nog om de heden toegepaste oplossingen te 
bekrachtigen en te coördineren, en op die wijze de rechtszekerheid te ver
hogen. 

a) De splitsing van de vennootschappen in twee groepen, nl. de ven
nootschappen op aandelen en de personenvennootschappen, beantwoordt 
blijkbaar niet meer aan een economische realiteit. Waarom moeten de opbreng
sten van beleggingen anders belast worden naargelang ze in een N.V. of in 
een P.V.B.A. gebeurd zijn ? Waarom is de juridische struktuur van de 
N.C.B. bovendien bij deze twee soorten vennootschappen volledig verschil
lend ? Dit onderscheid is des te minder verantwoord, vermits de uiteindelijke 
fiscale last toch benaderend dezelfde blijft. 

Waarom moeten verder de bezoldigingen van een zaakvoerder zwaarder 
belast worden dan die van een beheerder ? Waarom moet de fiscale last op 
dividenden driemaal zo zwaar zijn als de fiscale last op leningen ? 

Deze vragenlijst zou langer kunnen zijn, Als antwoord kan alleen gezegd 
worden dat de essentiële struktuur van ons fiscaal stelsel meer het gevolg is 
van een historische evolutie dan van een beredeneerde constructie. 

b) Zonder aan de struktuur van ons stelsel te raken, moet men vast
stellen dat een reeks problemen eenvoudig door de wetgever voorbijgezien 
werden. De hoven hebben, zo goed als het maar kon, de bestaande regelen 
op deze niet voorziene problemen toegepast. De aldus bereikte oplossingen 
zijn niet altijd ideaal, en wellicht zou een wettelijke regeling evenmin de 
volmaaktheid bereiken. Maar het vereiste van rechtszekerheid maakt het 
nochtans wenselijk, dat de wetgever bij de oplossing van deze problemen 
zou tussenkomen. 

Deze problemen werden op hun plaats bestudeerd. Het zal volstaan, 
hier de belangrijkste te vermelden : het ontstaan van de rechtspersoon, de 
taxatie op onregelmatige vennootschappen en schijnvennootschappen, de uit
giftepremiën, de toepasselijkheid van de coëfficiënten van artikel 15, § 2 

bij terugbetaling van kapitaal na kapitaalreductie, de juiste omschrijving 
van de personen op wie het belastingsregime van de beheerders toepasselijk 
is, de taxatie op terugbetalingen van kapitaal in personenvennootschappen, 
het probleem van de vruchtgebruikers in de personenvennootschappen, 
het fiscaal regime van de bezoldigingen, aan een werkend vennoot betaald 
in geval van verliezen, de belasting van schijnwinsten bij ontbinding van een 
rechtspersoon, het fiscaal regime van de burgerlijke en adminisi;_ratieve rechts
personen, enz. 

Deze problemen werden in hun eigen verband op hun plaats besproken. 
Zij moeten hier niet opnieuw behandeld worden. Uit hun loutere opsomming 
blijkt echter genoeg dat de wetgever nog voor een belangrijke taak staat. 




